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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

1 Behorden / Trager offentlicher Belange

1.1 Kreis Pinneberg - Fachdienst Umwelt (BP), 22.01.2021

Untere Bodenschutzbehorde:
Die Stadt Uetersen hat den B-Plan Nr. 116 ,Sondergebiet Windenergie” im Ver-
fahrensstand des Scoping nach der Beteiligung T6B 4-1.

Der unteren Bodenschutzbehorde liegen flr den Plangeltungsbereich keine In-
formationen liber schadliche Bodenverdanderungen, Altstandorte und/ oder Alt-
ablagerungen vor. Daher wird zu diesem Zeitpunkt keine Untersuchung in Hin-
blick auf eine Gefahrerforschung von der Stadt Uetersen gefordert.

Im Plangeltungsbereich sind als Bodentypen Kleimarsch, Dwogmarsch und flache
Kleimarsch iber Moor anzutreffen. Die Kleimarsch hat eine Bodenzahl von 50
und zahlt damit zu den 5% der ertragsreichsten Bodentypen des Landes. Die
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Kenntnisnahme.

Das landwirtschaftliche Nutzungspotenzial wurde bereits bei der Festlegung
der Vorranggebiete flr die Windenergie bericksichtigt und in die Abwagung
eingestellt.




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Dwogmasch hat eine Griinlandzahl von 54 und gehort damit auch zu den land-
wirtschaftlich sehr gut nutzbaren 4% der Landesflache. Fir den dritten Bodentyp
ist, je nach Entwasserungsmoglichkeiten, ebenfalls ein hochwertiges landwirt-
schaftliches Nutzungspotenzial anzusetzen. Die LABO-Checklisten ,,Bodenschutz
in der Bauleitplanung”, listen die derzeitigen Anforderungen an die Zusammen-
stellung von Abwagungsmaterial in Hinblick auf den Bodenschutz auf.
https://www.labodeutschland.de/documents/2018 08 06 Checklisten Schutzg
ut Boden PlanungsZulassungsverfahren.pdf

Mit den Inhalten der Checklisten soll aufgezeigt werden, welche Beeintrachti-
gungen der natirlichen Bodenfunktionen durch die Verwirklichung des Vorha-
bens entstehen und welche Vermeidungs-, Verringerungs- und Uberpriifungs-
moglichkeiten bestehen.

Die Bodenfunktionsbewertung fiir die Abwagung ist dabei fir die Phase Aus-
gangszustand (IST-Zustand), als Auswirkungsprognose fiir die Phase ,,Erschlie-
Rungs- und Bauausfihrung” und der , Betriebsphase nach Fertigstellung” zu dif-
ferenzieren, zu beschreiben und zu bewerten. Bodenrelevante Wirkfaktoren sind
dabei: Versiegelung, Abtrag, Auftrag, Verdichtung, Anderung des Bodenwasser-
haushaltes, Stoffein- oder Austrdge in den jeweiligen Phasen.

Sofern sich fiir einen oder mehrere bodenrelevante Wirkfaktoren in diesen Be-
trachtungen erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Bodenfunktionen fir
eine und/ oder in einer der jeweiligen Phasen ergibt, sind diese im Umweltwelt-
bericht zu benennen.

Vermeidungs- und MinderungsmaRBnahmen sind als Teil des Berichtes fiir das
stadtische (Umwelt-) Monitoring zu konkretisieren.
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Der Stellungnahme wird gefolgt.

Die Bodenfunktionen und ihre Beeintrachtigungen durch das Vorhaben werden
in Anlehnung an die LABO-Checkliste ,Bodenschutz in der Bauleitplanung” im
Umweltbericht dargestellt. Dem Hinweis kann dabei nur soweit entsprochen
werden, wie die erforderlichen Informationen auf der Ebene der Bauleitpla-
nung vorliegen.

Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen fiir den Boden werden im Um-
weltbericht dargelegt und soweit diese fiir ein Monitoring relevant sind, ent-
sprechend konkretisiert.




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Zum Schutzgut Boden sind im Teil Il Umweltbericht ab Seite 12 ,Angaben zum
Bestand” enthalten. Dabei ist keine eigenstandige Auflistung und Bewertung der
bodenrelevanten Wirkfaktoren erfolgt. Es sind nur allgemeine Bewertungen ent-
halten.

Die natirlichen Bodenfunktionen gemaR BBodSchG werden von den im Plangel-
tungsbereich vorhandenen Bodentypen weitestgehend erfillt. Fir die Berech-
nung des naturschutzrechtlichen Kompensationsausgleiches sind neben der Bo-
denflache, zusatzlich der Grad der zerstorten und/ oder beeintrachtigt natirli-
chen Bodenfunktionen, als eigenstandiger Bestandteil zu ermitteln und in die
Kompensation einzustellen.

Bodenfunktionsbeeintrachtigungen:

Flr alle drei Bodentypen ist eine hohe Verdichtungsempfindlichkeit gegeben.
Niederschlage fliihren noch zu einer Erhéhung der ,,Verdichtungsempfindlich-
keit”.

Unter Verdichtungsempfindlichkeit wird hier die Stabilitat des Bodenporenrau-
mes gegenliber mechanischen Belastungen z.B. durch ein Befahren mit Maschi-
nen, Abstellen/ Lagerung von Materialien (auch Bodenaushub) verstanden. Eine
nicht mehr reversible schadhafte Bodenverdichtung entsteht, wenn ein von der
Bodenart und der Bodenfeuchte abhangiger bodenspezifischer Kontaktflachen-
druck Giberschritten wird. Eine Uberschreitung des Kontaktflichendruckes fiihrt
dazu, dass die inneren Bodenporenzwischenraume so reduziert werden, dass die
Moglichkeit des Bodens zur Wasserspeicherung (Staunédsse), der Nutzung als
(Fein-) Wurzelraum, eines atmosphérischen Gasaustausches (Bodenfaulnis) ver-
ringert wird, und so auch der Lebensraum fiir die Makro- und Mikroorganismen,
die malRgeblich fir die Bodenfruchtbarkeit sind, zerstért werden. Ist eine schad-
hafte Bodenverdichtung einmal eingetreten, ist eine , Lockerung/ Aufbrechen”
der entstandenen Gefligeschaden durch landwirtschaftliche Bodenbearbeitungs-
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Die Bewertung der bodenrelevanten Wirkfaktoren entspricht im Detaillie-
rungsgrad den vorliegenden Datengrundlagen zum Boden.

Der Stellungnahme wird gefolgt.

In der Bilanzierung werden beim Schutzgut Boden neben der Bodenversiege-
lung auch der Grad der Zerstorung / Beeintrachtigung in die Kompensations-
ermittlung eingestellt.




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

verfahren, fiir die hier maRgebliche Feinstruktur der Bodenporenzwischenrdaume,
nicht mehr moglich. Die schadhafte Bodenverdichtung kann sowohl den
Oberboden (bis 40 cm) als auch den Unterboden (ab 40 cm Tiefe) betreffen.

Die untere Bodenschutzbehorde fordert die ,,bodenschutzrelevante Untersu-
chungsbedarfe” wie folgt zu ergdnzen:

Gliederung gemaR der Checkliste Bodenschutz in der Bauleitplanung fiir die die
drei Phasen:

Ermittlung der gesamten Bodenflachen, die durch die Bauflachen und Flachen,
die fur die Baudurchfiihrung und ErschlieBung notwendig sind betroffen sind.
Dazu zahlen:

Befahrene, planierte, befestigte Flachen
Dauerhafte versiegelte/ bodenfunktionsbeeintrachtigte Flachen durch Inan-
spruchnahme von Anlagenteilen
e Fundamente
e Kranstellflachen
e Rotorablage-, Umfahr- und Montageflachen
e Neue Wege
e Wegeaufweitungen
Kabeltrassen einschlieBlich Fahr- und Bodenlagerungsflachen
Lager- Fahr-/ Bewegungsflichen Baumaterialien
Lager- Fahr- und Bewegungsflachen Bodenaushub
Fahrbereiche und Wendeplatze fiir ,Schwerlasttransportfahrzeuge”
Baustelleneinrichtungsflachen fir Betriebsfahrzeuge, Mitarbeiterstellplatze,
Baucontainer, usw.
Notwendige Flachen und Fahrwege fiir den Einsatz von GroRgeraten fiir z.B.
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Pfahlgriindung
Sonstige ,befahrene” Flache

Die gleichen Ermittlungen der Bodenfunktionsbeeintrachtigungsflachen sind
auch fir den Riickbau der bestehenden Anlagen durchzufiihren. Da die Flachen-
inanspruchnahme mehr als 5.000 m? betrédgt und auch geplant ist, einen Teil der
Rickbauflachen wieder einer landwirtschaftlichen Folgenutzung zuzufiihren, sind
die Inhalte der DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und Durchflihrung von Bau-
vorhaben” und die Einbindung einer bodenkundliche Baubegleitung schon friih-
zeitig zu beauftragen. In Hinblick auf die Dokumentation fiir das Umweltmonito-
ring kann die bodenkundliche Baubegleitung mit eingebunden werden. Informa-
tionen liber ,Detail” zur Konkretisierung der ,Verminderungsplanung” kénnen
dem Leitfaden , Bodenschutz auf Linienbaustellen und der Arbeitshilfe ,,Boden-
schutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von Windkraftanlagen”
entnommen werden.

Bisher gibt es noch keine Informationen zu einem ,,Bodenmanagement” aus dem
konkrete, auf der Ebene des B-Planes umsetzbare, Handlungsstrategien zum
Bodenschutz abgeleitet werden kdnnten, enthalten. Die Ausarbeitung eines Bo-
denmanagement wird zum nachsten Verfahrensstand empfohlen.

Untere Wasserbehorde:

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht (Bereich Oberflachengewadsser) wird darauf
hingewiesen, dass im Rahmen des Scoping-Verfahrens zu prifen ist, ob durch die
4 neuen Anlagen, die Zuwegungen und die Baustelleneinrichtungsflachen Ober-
flachengewasser betroffen sind (z.B. durch neue oder erweiterte Grabeniiber-
fahrten).

Eventuell erforderliche wasserrechtliche Zulassungen fiir Anlagen in und an Ge-
wassern oder flir Gewdsserausbau sind rechtzeitig vor dem Beginn der Baumal-
nahmen bei der unteren Wasserbehorde zu beantragen.
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Der Stellungnahme wird gefolgt.

Im Rahmen der Umweltprifung wird die ErschlieBung dahingehend gepriift,
welche Gewisser durch erforderliche Uberfahrten temporir und dauerhaft
betroffen sind.
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Untere Wasserbehorde - Wasserschutzgebiete:

Der B-Plan 116 liegt teilweise im WSG Uetersen, in den Zonen Il B u. lll A.

Der Einbau von auswasch- oder auslaugbaren wassergefahrdenden Materialien
(z.B. Boden- u. Recyclingmaterial, Bauschutt) ist in den Schutzzonen Ill B u. lll A
verboten. Verwendetes Material muss den Anforderungen des Regelwerks 20
der LAGA (Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Rest-
stoffen/Abfillen der Linderarbeitsgemeinschaft Abfall) entsprechen. Vor dem
Einbau solcher Materialien ist daher eine Abstimmung mit der unteren Wasser-
behoérde erforderlich und die entsprechenden Unbedenklichkeitsnachweise des
Materials (Zertifikate bzw. Laboranalysen) sind der Wasserbehorde vor dem Ein-
bau vorzulegen.

Die Verwendung von wassergefahrdenden Betonzuschlagstoffen ist unzulassig.

Untere Wasserbehorde — Grundwasser:

Sollten beim Bau der Fundamente Grundwasserhaltungen notwendig sein, sind
die entsprechenden Antrage rechtzeitig bei der unteren Wasserbehérde des
Kreises Pinneberg einzureichen.

Grundwasserhaltungen/-entnahmen sind gem. § 9 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 8 Abs. 1
WHG erlaubnispflichtige Gewasserbenutzungen.

Untere Naturschutzbehérde:

Stellungnahme aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Durch den o.g. Bauleitplan werden die von mir wahrzunehmenden Belange von
Natur und Landschaft berihrt.

Gegen die Darstellungen und Festsetzungen bestehen erhebliche Bedenken.

Die geplanten WEA sollen im Bereich des LSG 04 ,Pinneberger Elbmarschen” (VO
vom 29.03.2000) errichtet werden. GemaR § 4 (1) Nr. 2 LSG VO ist die ,Errich-
tung oder wesentliche Anderung von Windenergieanlagen, ausgenommen in den
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Der Stellungnahme wird gefolgt. Im Rahmen der Baugenehmigung wird eine
Abstimmung mit der unteren Wasserbehorde vorgenommen.

Kenntnisnahme.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.
Der geplante Standort der WEA 4 orientiert sich in etwa am Standort der Altan-
lage. Der Standort der neuen Anlage liegt in rd. 170 m Entfernung zum Alt-
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gekennzeichneten Vorranggebieten fiir Windenergienutzung” verboten.

Die geplanten Anlagen WEA 1, WEA 2 und WEA 3 liegen im Bereich des in der
LSG VO gekennzeichneten Vorranggebietes. Die geplante WEA 4 liegt aulRerhalb
des in der LSG VO gekennzeichneten Vorranggebietes.

Aus Sicht der UNB wird die geplante Errichtung der WEA 4 sehr kritisch gesehen.

Die Anlage liegt nicht nur auRerhalb des in der LSG VO gekennzeichneten Vor-
ranggebietes, sondern auch im Bereich der Ausgleichsflache fiir den bestehen-
den Windpark. AuRerdem liegt der Standort slidlich der Rethwetter und zer-
schneidet somit die hier verlaufende Hauptverbundachse des landesweiten Bio-
topverbundsystems.
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standort und damit noch im Randbereich des Vorranggebietes fiir die Wind-
kraft gemald der LSG VO.

Der Standort der WEA 4 liegt wie auch die weiteren Standorte WEA 1 bis

WEA 3 innerhalb des Vorranggebietes PR3_PIN_009 des Regionalplans. Diese
Ubergeordnete Planung beriicksichtigt somit bereits die erforderlichen inneren
Abstande neuer Anlagen bei einem Repowering und stellt im Vergleich zur LSG-
VO bereits ein erweitertes Vorranggebiet in den Randzonen, insbesondere im
Siuden dar.

Im weiteren Verfahren wird ein Ausnahmeantrag vom Landschaftsschutz ge-
stellt, in dem die Standortplanung begriindet wird und die erforderlichen Aus-
gleichsmaRnahmen aufgezeigt werden.

Im Rahmen des geplanten Repowering des Windparks wird auch der Abbau der
Altanlage erforderlich. Die dazu erforderlichen Bauarbeiten werden moglichst
umweltschonend und unter Vermeidung bzw. Minimierung in Bezug auf den
groRtmoglichen Geholzerhalt durchgefihrt. Dennoch ist die Entnahme von
Teilen der Geholze und Ruderalfluren bau- und erschlieBungsbedingt nicht
vermeidbar. Damit geht auch ein Teil der Ausgleichsfunktion verloren. Die zu
erhaltenden Geholzflachen sollen gesichert und bestandsgemal in die Planung
Ubernommen werden. Die detaillierte Flachenplanung erfolgt im weiteren
Verfahren.

Die zu erhaltenden Bdaume und Straucher werden als flaichenhafte Pflanzbin-
dung im B-Plan dargestellt bzw. mit einem Erhaltungsgebot festgesetzt. Eine
weitere Ausweisung der verbleibenden Gehdlze als Ausgleichsflache wird vom
Vorhabentrager bzw. Plangeber nicht mehr vorgesehen, da der Betrieb und die
Unterhaltung der Windenergieanlage langfristig nicht eingeschrankt werden
sollen. Im Vergleich der Altanlage mit dem neuen WEA-Typ sind MaRnahmen-
flichen am unmittelbaren Standort einer WEA mit den technisch-funktionalen
Anforderungen und Sicherheitsbestimmungen nicht mehr vereinbar.
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Auch der Landschaftsplan der Stadt Uetersen weist die Rethwettern mit angren-
zenden Bereichen als Flache fiir den Biotopverbund und als Vorrangflache fir
den Naturschutz aus. Der B-Plan widerspricht somit dem Landschaftsplan.

Die waldartige Ausgleichsflache im Sliden des Geltungsbereichs hat sich in den
letzten Jahren zu einem hochwertigen Biotop entwickelt, das zahlreichen Arten
als Lebensraum dient. Der Bereich des Geltungsbereichs des B-Plans und seine
Umgebung sind gepragt durch intensive landwirtschaftliche Nutzung. Natur-
schutzfachlich wertvolle Strukturen (Baumreihen, Feldgeholze, Waldflachen,
naturnahe Grabenrander) kommen nur vereinzelt vor. Dies macht sie in der an-
sonsten ausgeraumten Agrarlandschaft besonders wertvoll.
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Die Altanlage befindet sich mit einem Abstand von rd. 50 m stidlich der Reth-
wettern, so dass bereits eine Vorbelastung bzw. Zerschneidungsfunktion der
Verbundachse im Bestand gegeben ist. Der neue Standort der WEA 4 riickt mit
70 m Abstand zur Rethwettern weiter vom Gewasser ab als der Altstandort.
Die Funktionsfahigkeit und Wirksamkeit der Hauptverbundachse der Rethwet-
tern ist vorrangig im Verbund von Gewadsserlebensraumen und den daran ge-
bundenen Organismen zu sehen. Diese Verbundfunktionen werden durch die
Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage nicht eingeschrankt und
sind weiterhin gewahrleistet. Auch kénnen Biotopverbundplanungen wie
durchgehende breite Uferrandstreifen entlang der Rethwettern mit extensiver
Nutzung weiterhin entwickelt und umgesetzt werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Rethwettern wird Gberwiegend von intensiv landwirtschaftlich genutzten
Flachen begleitet, so dass im Bestand der Lebensraumverbund von Gewasser-
biotopen vorherrschend ist. Mit der Errichtung und dem Betrieb einer Wind-
energieanlage, die einen vergréRerten Abstand zur Rethwettern als die Altan-
lage einhdlt, werden die Entwicklungsoption fiir eine durchgehende Biotopver-
bundflache sowie eine Vorrangflache fiir den Naturschutz nicht weitergehend
eingeschrankt. Das im Landschaftsplan als Fachplan aufgezeigte Entwicklungs-
ziel einer Gewasserachse wird durch die Planung nicht erheblich beeinflusst.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Die im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung
eingegangenen Stellungnahmen beinhalten keinen Hinweis der Fachbehorde,
dass es sich bei der Ausgleichsflache um einen Wald nach Landeswaldgesetz
handelt. Dariiber hinaus wurde die Waldbehorde im Rahmen der Aufstellung
der Regionalpldne beteiligt. Ware die Flache als Wald eingestuft worden, wiir-
de ein entsprechender Abstand bereits im Rahmen der Regionalplanung not-
wendig geworden.

Die fiir den bestehenden Windpark im Bebauungsplan Nr. 70 festgesetzte Aus-
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Sollte im weiteren Verfahren an der Errichtung der WEA 4 an dem bisher geplan-
ten Standort festgehalten werden, ist zu prifen, ob es sich bei der stdlichen
Ausgleichsflaiche um Wald im Sinne des Bundeswaldgesetzes handelt.

In der Planzeichnung sind die vorhandenen Kompensationsflachen im Plangel-
tungsbereich darzustellen.

Fiir die in Anspruch genommene Ausgleichflache ist an anderer Stelle eine neue
Ausgleichsflache herzustellen. Auch die fiir den Bau der Zuwegung zur WEA 1
und WEA 2 beanspruchten Ausgleichsflachen sind an anderer Stelle zu kompen-
sieren.

Im Verlauf der weiteren Planung muss der Nachweis erbracht werden, wie der
erforderliche Kompensationsbedarf erfolgen kann.

Die geplanten Ausgleichsflachen sind zu benennen (Gemarkung, Flur, Flurstick).
Die bisher vorgesehenen Ausgleichsflachen sollten nochmal auf ihre Eignung
gepriift werden. Insbesondere bei der ca. 1,4 ha grofRen Flache westlich der
Riickhalteflache des Wasserwerks ist zu priifen, ob diese den Gehélzverlust kom-
pensieren kann. Die Flache ist derzeit eine Grinlandflachen, in der Umgebung
befinden sich zahlreiche ackerbaulich genutzten Flachen, die sich deutlich besser
fir eine Aufwertung eignen.

Da durch den B-Plan der landesweite Biotopverbund beeintrachtigt wird, sollte
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gleichsflache hat als Entwicklungsziel eine Gehdlzanpflanzung und natirliche
Sukzession. Die Ausgleichsflache ist seit der Herstellung im Jahr 2000 in dieser
Richtung unterhalten und gepflegt worden. Die Baume und Geh6élze sind in
unregelmalligen Abstanden immer wieder zurlickgeschnitten worden, um ei-
nen dauerhaft sicheren Betrieb der Altanlage zu gewahrleisten.

Zum derzeitigen Planungsstand sind daher keine Hinweise erkennbar, dass
eine Waldflache vorliegt.

Der Stellungnahme wird gefolgt, die vorhandenen KompensationsmalRnahmen
im Geltungsbereich werden als Flaichen zum Erhalt von Baumen, Strauchern
und sonstigen Bepflanzungen festgesetzt. Die KompensationsmalRnahmen im
Rahmen dieses Planverfahrens liegen auBerhalb des Geltungsbereichs und
werden daher textlich dargestellt. Alle Eingriffe in bestehende Kompensati-
onsmalinahmen werden bilanziert und ausgeglichen.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Es wurde eine detaillierte Ausgleichsflachen-
planung vorgenommen, die Art und Umfang der Ausgleichsflachen festlegt und
naher beschreibt. Dazu zahlte auch eine Prifung von weiteren Standortalter-
nativen. Die geplante Ausgleichsflache zur Kompensation der Geholzverluste
ist aus Sicht des Vorhabentrdgers bzw. Plangebers gut geeignet, dass ein raum-
licher Verbund zu bestehenden Gehdlzstrukturen entwickelt werden kann. Die
angrenzenden ackerbaulichen Flachen haben zwar ein héheres Aufwertungs-
potenzial, stehen aber moéglicherweise aufgrund der Eigentumsverhéltnisse
und der erforderlichen Flachenzugriffe nicht zur Verfligung.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Die Ausgleichsplanung setzt vorrangig einen
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

im weiteren Verfahren gepriift werden, ob Ausgleichsflachen im Bereich des
Biotopverbundes moglich sind (z.B. im Bereich der Pinnauniederung die Horn-
wiese, Deichwiese oder Klosterkoppel).

Bei der Kompensation von erschlieBungsbedingten Beeintrachtigungen sind die
erforderlichen Gewdasserverrohrungen zu bericksichtigen. Fir diesen Bereich
sind auBerdem Bauzeitenregelungen festzulegen.

Bei der Betrachtung der Vorbelastung des Landschaftsbildes ist zu berticksichti-
gen, dass die 30 kV Leitung zwischen Uetersen und Wedel im Laufe des Jahres
2021 von der SH Netz AG zurilickgebaut werden wird.

Die MalRnahme zur Vermeidung Nr.1.10, die vorgibt, dass Fundamente mit Mut-
terboden abzudecken und mit Gras einzusden sind wird kritisch gesehen. Die
Einsaat sollte hier mit einer Mischung aus Blumen und Grasern (mindestens im
Verhéltnis 30/70) erfolgen. Hierbei ist Regiosaatgut zu verwenden.

Gesundheitlicher Umweltschutz:
Keine Anregungen.

1.2  Kreis Pinneberg - Fachdienst Umwelt (FNP), 22.01.2021

Untere Bodenschutzbehorde:
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Schwerpunkt auf die multifunktionale Entwicklung von Biotopverbundraumen.
Es wird darauf hingewiesen, dass die geplante Ausgleichsflache im Bereich der
Klosterwiesen bereits in einem Biotopverbundraum gemaf der ibergeordne-
ten Fachplanungen in raumlicher Nahe zur Pinnauniederung liegt, so dass den
dargelegten Grundsatzen entsprochen wird.

Der Stellungnahme wird gefolgt. In die Ermittlung und Bilanzierung der er-
schlieBungsbedingten Beeintrachtigungen werden Eingriffe in Gewasser einge-
stellt. In Bezug auf die zu beachtenden Bauzeitenregelungen, u.a. fir den Ar-
tenschutz werden entsprechende Hinweise in den Umweltbericht aufgenom-
men und ein MalRnahmenkatalog festgelegt.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Bei der Ermittlung der Vorbelastung des Land-
schaftsbildes wird der Rickbau der 30 kV-Leitung beachtet.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Bei der Ansaat der Bodenflachen im Bereich
der Fundamente wird eine Regiosaatgutmischung mit einem Anteil an Krdutern
/ Blumen verwendet.
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Die Stadt Uetersen hat die 54. Anderung des F-Planes ,,Sondergebiet Windener-
gie” im Verfahrensstand des Scoping nach der Beteiligung T6B 4-1.

Der unteren Bodenschutzbehorde liegen fiir den Plangeltungsbereich keine In-
formationen liber schadliche Bodenverdnderungen, Altstandorte und/ oder Alt-
ablagerungen vor. Daher wird zu diesem Zeitpunkt keine Untersuchung in Hin-
blick auf eine Gefahrerforschung von der Stadt Uetersen gefordert.

Im Plangeltungsbereich sind als Bodentypen Kleimarsch, Dwogmarsch und flache
Kleimarsch iber Moor anzutreffen. Die Kleimarsch hat eine Bodenzahl von 50
und zahlt damit zu den 5% der ertragsreichsten Bodentypen des Landes. Die
Dwogmasch hat eine Griinlandzahl von 54 und gehort damit auch zu den land-
wirtschaftlich sehr gut nutzbaren 4% der Landesflache. Flr den dritten Bodentyp
ist, je nach Entwasserungsmoglichkeiten, ebenfalls ein hochwertiges landwirt-
schaftliches Nutzungspotenzial anzusetzen. Die LABO-Checklisten ,Bodenschutz
in der Bauleitplanung”, listen die derzeitigen Anforderungen an die Zusammen-
stellung von Abwagungsmaterial in Hinblick auf den Bodenschutz auf.
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Kenntnisnahme.

Das landwirtschaftliche Nutzungspotenzial wurde bereits bei der Festlegung
der Vorranggebiete flr die Windenergie bericksichtigt und in die Abwagung
eingestellt.
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

https://www.labo-

deutsch-
land.de/documents/2018_08_06_Checklisten_Schutzgut_Boden_PlanungsZulass
ungsverfahren.pdf

Mit den Inhalten der Checklisten soll aufgezeigt werden, welche Beeintrachti-
gungen der natirlichen Bodenfunktionen durch die Verwirklichung des Vorha-
bens entstehen und welche Vermeidungs-, Verringerungs- und Uberpriifungs-
moglichkeiten bestehen.

Die Bodenfunktionsbewertung fir die Abwagung ist dabei fiir die Phase Aus-
gangszustand (IST-Zustand), als Auswirkungsprognose fiir die Phase ,,Erschlie-
RBungs- und Bauausfiihrung” und der , Betriebsphase nach Fertigstellung” zu dif-
ferenzieren, zu beschreiben und zu bewerten.

Bodenrelevante Wirkfaktoren sind dabei: Versiegelung, Abtrag, Auftrag, Verdich-
tung, Anderung des Bodenwasserhaushaltes, Stoffein- oder Austrage in den je-
weiligen Phasen.

Sofern sich fiir einen oder mehrere bodenrelevante Wirkfaktoren in diesen Be-
trachtungen erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Bodenfunktionen fir
eine und/ oder in einer der jeweiligen Phasen ergibt, sind diese im Umweltwelt-
bericht zu benennen.

Vermeidungs- und MinderungsmaRBnahmen sind als Teil des Berichtes fiir das
stadtische (Umwelt-) Monitoring zu konkretisieren.

Zum Schutzgut Boden sind im Teil Il Umweltbericht ab Seite 12 ,Angaben zum
Bestand” enthalten. Dabei ist keine eigenstandige Auflistung und Bewertung der
bodenrelevanten Wirkfaktoren erfolgt. Es sind nur allgemeine Bewertungen ent-
halten.

Die natirlichen Bodenfunktionen gemaR BBodSchG werden von den im Plangel-
tungsbereich vorhandenen Bodentypen weitestgehend erfillt. Fir die Berech-
nung des naturschutzrechtlichen Kompensationsausgleiches sind neben der Bo-
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Die Hinweise werden beachtet, soweit dieser Detaillierungsgrad auf der Ebene
der vorbereitenden Bauleitplanung des Flachennutzungsplanes moglich und
sinnvoll angemessen ist. Detaillierte Beschreibungen von bodenrelevanten
Wirkfaktoren und den Umgang damit erfolgen schwerpunktmaRig auf der Ebe-
ne des Bebauungsplanes. Siehe Nr. 1.1
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

denflache, zusétzlich der Grad der zerstorten und/ oder beeintrachtigt natirli-
chen Bodenfunktionen, als eigenstandiger Bestandteil zu ermitteln und in die
Kompensation einzustellen.

Bodenfunktionsbeeintrachtigungen:

Fir alle drei Bodentypen ist eine hohe Verdichtungsempfindlichkeit gegeben.
Niederschlage fihren noch zu einer Erhéhung der ,,Verdichtungsempfindlich-
keit”.

Unter Verdichtungsempfindlichkeit wird hier die Stabilitdt des Bodenporenrau-
mes gegenliber mechanischen Belastungen z.B. durch ein Befahren mit Maschi-
nen, Abstellen/ Lagerung von Materialien (auch Bodenaushub) verstanden. Eine
nicht mehr reversible schadhafte Bodenverdichtung entsteht, wenn ein von der
Bodenart und der Bodenfeuchte abhangiger bodenspezifischer Kontaktflachen-
druck Giberschritten wird. Eine Uberschreitung des Kontaktflichendruckes fiihrt
dazu, dass die inneren Bodenporenzwischenrdaume so reduziert werden, dass die
Moglichkeit des Bodens zur Wasserspeicherung (Staundsse), der Nutzung als
(Fein-)Wurzelraum, eines atmospharischen Gasaustausches (Bodenfaulnis) ver-
ringert wird, und so auch der Lebensraum fiir die Makro- und Mikroorganismen,
die maRgeblich fiir die Bodenfruchtbarkeit sind, zerstért werden. Ist eine schad-
hafte Bodenverdichtung einmal eingetreten, ist eine , Lockerung/ Aufbrechen”
der entstandenen Gefligeschaden durch landwirtschaftliche Bodenbearbeitungs-
verfahren, flr die hier malRgebliche Feinstruktur der Bodenporenzwischenrdume,
nicht mehr moglich. Die schadhafte Bodenverdichtung kann sowohl den
Oberboden (bis 40 cm) als auch den Unterboden (ab 40 cm Tiefe) betreffen.

Die untere Bodenschutzbehorde fordert die ,,bodenschutzrelevante Untersu-
chungsbedarfe” wie folgt zu erganzen:

Gliederung gemaR der Checkliste Bodenschutz in der Bauleitplanung fiir die die
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

drei Phasen:

Ermittlung der gesamten Bodenflachen, die durch die Bauflachen und Flachen,
die fiir die Baudurchfiihrung und Erschlielung notwendig sind betroffen sind.
Dazu zdhlen:

Befahrene, planierte, befestigte Flachen
Dauerhafte versiegelte/ bodenfunktionsbeeintrachtigte Flachen durch Inan-
spruchnahme von Anlagenteilen

e Fundamente

e Kranstellflichen

e Rotorablage-, Umfahr- und Montageflachen

e Neue Wege

e Wegeaufweitungen
Kabeltrassen einschlieBlich Fahr- und Bodenlagerungsflachen
Lager- Fahr-/ Bewegungsflichen Baumaterialien
Lager- Fahr- und Bewegungsflachen Bodenaushub
Fahrbereiche und Wendeplatze fiir ,Schwerlasttransportfahrzeuge”
Baustelleneinrichtungsflachen fir Betriebsfahrzeuge, Mitarbeiterstellplatze,
Baucontainer, usw.
Notwendige Flachen und Fahrwege fiir den Einsatz von GroRgeraten fiir z.B.
Pfahlgriindung
Sonstige ,befahrene” Flache

Die gleichen Ermittlungen der Bodenfunktionsbeeintrachtigungsflachen sind
auch fir den Rickbau der bestehenden Anlagen durchzufiihren.

Da die Flacheninanspruchnahme mehr als 5000 m? betragt und auch geplant ist,
einen Teil der Rickbauflachen wieder einer landwirtschaftlichen Folgenutzung
zuzufiihren, sind die Inhalte der DIN 19639 ,,Bodenschutz bei Planung und Durch-
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Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

flihrung von Bauvorhaben” und die Einbindung einer bodenkundliche Baubeglei-
tung schon friihzeitig zu beauftragen. In Hinblick auf die Dokumentation fiir das
Umweltmonitoring kann die bodenkundliche Baubegleitung mit eingebunden
werden.

Informationen tber ,Detail” zur Konkretisierung der ,Verminderungsplanung”
kénnen dem Leitfaden ,Bodenschutz auf Linienbaustellen” und der Arbeitshilfe
,Bodenschutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von Windkraftanla-
gen“ entnommen werden.

Bisher gibt es noch keine Informationen zu einem ,,Bodenmanagement” aus dem
konkrete, auf der Ebene des F-Planes umsetzbare, Handlungsstrategien zum
Bodenschutz abgeleitet werden kénnten, enthalten.

Die Ausarbeitung eines Bodenmanagement wird zum nachsten Verfahrensstand
empfohlen.

Untere Wasserbehorde:

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht - Bereich Oberflaichengewasser — wird dem Fla-
chennutzungsplan ,Windpark Uetersen” zugestimmt. Hinweise zum Scoping sind
der Stellungnahme zum B-Plan 116 zu entnehmen.

Untere Wasserbehorde - Wasserschutzgebiete:

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht - Bereich Wasserschutzgebiet - wird dem Fla-
chennutzungsplan ,Windpark Uetersen” zugestimmt. Hinweise zum Scoping sind
der Stellungnahme zum B-Plan 116 zu entnehmen.

Untere Wasserbeh6rde — Grundwasser:

Aus wasserwirtschaftlicher Sicht - Bereich Grundwasser- wird dem Flachennut-
zungsplan ,,Windpark Uetersen” zugestimmt. Hinweise zum Scoping sind der
Stellungnahme zum B-Plan 116 zu entnehmen.

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

Kenntnisnahme.

Kenntnisnahme.

Kenntnisnahme.
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Abwdgungsvorschlag

Untere Naturschutzbehorde:
Stellungnahme aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Durch den o.g. Bauleitplan werden die von mir wahrzunehmenden Belange von
Natur und Landschaft berthrt.
Gegen die Darstellungen und Festsetzungen bestehen erhebliche Bedenken.

Die geplanten WEA sollen im Bereich des LSG 04 ,Pinneberger Elbmarschen” (VO

vom 29.03.2000) errichtet werden. GemaR § 4 (1) Nr. 2 LSG VO ist die ,Errich-
tung oder wesentliche Anderung von Windenergieanlagen, ausgenommen in den
gekennzeichneten Vorranggebieten fiir Windenergienutzung” verboten.

Die geplanten Anlagen WEA 1, WEA 2 und WEA 3 liegen im Bereich des in der
LSG VO gekennzeichneten Vorranggebietes. Die geplante WEA 4 liegt aulRerhalb
des in der LSG VO gekennzeichneten Vorranggebietes.

Aus Sicht der UNB wird die geplante Errichtung der WEA 4 sehr kritisch gesehen.
Die Anlage liegt nicht nur auRerhalb des in der LSG VO gekennzeichneten Vor-
ranggebietes, sondern auch im Bereich der Ausgleichsflache fir den bestehen-
den Windpark. AulRerdem liegt der Standort siidlich der Rethwettern und zer-
schneidet somit die hier verlaufende Hauptverbundachse des landesweiten Bio-
topverbundsystems.
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Der Stellungnahme wird nicht gefolgt.

Der geplante Standort der WEA 4 orientiert sich in etwa am Standort der Altan-
lage. Der Standort der neuen Anlage liegt in rd. 170 m Entfernung zum Alt-
standort und damit noch im Randbereich des Vorranggebietes fiir die Wind-
kraft gemal der LSG VO.

Der Standort der WEA 4 liegt wie auch die weiteren Standorte WEA 1 bis

WEA 3 innerhalb des Vorranggebietes PR3_PIN_009 des Regionalplans. Diese
Ubergeordnete Planung beriicksichtigt somit bereits die erforderlichen inneren
Abstande neuer Anlagen bei einem Repowering und stellt im Vergleich zur LSG-
VO bereits ein erweitertes Vorranggebiet in den Randzonen, insbesondere im
Suden dar.

Im weiteren Verfahren wird ein Ausnahmeantrag vom Landschaftsschutz ge-
stellt, in dem die Standortplanung begriindet wird und die erforderlichen Aus-
gleichsmaRnahmen aufgezeigt werden.

Im Rahmen des geplanten Repowering des Windparks wird auch der Abbau der
Altanlage erforderlich. Die dazu erforderlichen Bauarbeiten werden moglichst
umweltschonend und unter Vermeidung bzw. Minimierung in Bezug auf den
grofitmoglichen Geholzerhalt durchgefiihrt. Dennoch ist die Entnahme von
Teilen der Gehdlze und Ruderalfluren bau- und erschlieBungsbedingt nicht
vermeidbar. Damit geht auch ein Teil der Ausgleichsfunktion verloren. Die zu
erhaltenden Gehodlzflachen sollen gesichert und bestandsgemald in die Planung
Ubernommen werden. Die detaillierte Flachenplanung erfolgt im weiteren
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Abwdgungsvorschlag

Auch der Landschaftsplan der Stadt Uetersen weist die Rethwettern mit angren-
zenden Bereichen als Flache fiir den Biotopverbund und als Vorrangflache fiir
den Naturschutz aus.
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Verfahren.

Die zu erhaltenden Baume und Straucher werden als flaichenhafte Pflanzbin-
dung im B-Plan dargestellt bzw. mit einem Erhaltungsgebot festgesetzt. Eine
weitere Ausweisung der verbleibenden Geholze als Ausgleichsflache wird vom
Vorhabentrager bzw. Plangeber nicht mehr vorgesehen, da der Betrieb und die
Unterhaltung der Windenergieanlage langfristig nicht eingeschrankt werden
sollen. Im Vergleich der Altanlage mit dem neuen WEA-Typ sind Malinahmen-
flaichen am unmittelbaren Standort einer WEA mit den technisch-funktionalen
Anforderungen und Sicherheitsbestimmungen nicht mehr vereinbar.

Die Altanlage befindet sich mit einem Abstand von rd. 50 m stidlich der Reth-
wettern, so dass bereits eine Vorbelastung bzw. Zerschneidungsfunktion der
Verbundachse im Bestand gegeben ist. Der neue Standort der WEA 4 rickt mit
70 m Abstand zur Rethwettern weiter vom Gewasser ab als der Altstandort.
Die Funktionsfahigkeit und Wirksamkeit der Hauptverbundachse der Rethwet-
tern ist vorrangig im Verbund von Gewdsserlebensrdaumen und den daran ge-
bundenen Organismen zu sehen. Diese Verbundfunktionen werden durch die
Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage nicht eingeschrankt und
sind weiterhin gewahrleistet. Auch kénnen Biotopverbundplanungen wie
durchgehende breite Uferrandstreifen entlang der Rethwettern mit extensiver
Nutzung weiterhin entwickelt und umgesetzt werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die Rethwettern wird Giberwiegend von intensiv landwirtschaftlich genutzten
Flachen begleitet, so dass im Bestand der Lebensraumverbund von Gewadsser-
biotopen vorherrschend ist. Mit der Errichtung und dem Betrieb einer Wind-
energieanlage, die einen vergroBerten Abstand zur Rethwettern als die Altan-
lage einhilt, werden die Entwicklungsoption fiir eine durchgehende Biotopver-
bundflache sowie eine Vorrangflache fir den Naturschutz nicht weitergehend
eingeschrankt. Das im Landschaftsplan als Fachplan aufgezeigte Entwicklungs-
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Die Anderung des FNP widerspricht somit dem Landschaftsplan und den Festset-
zungen der LSG VO.

Gesundheitlicher Umweltschutz:
Keine Anregungen.

1.3  Kreis Pinneberg - Fachdienst Planen und Bauen, Bauordnung (BP),
17.12.2020

Nach §249 BauGB (2) Nach § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 kann auch festgesetzt
werden, dass die im Bebauungsplan festgesetzten Windenergieanlagen nur zu-
ldssig sind, wenn sichergestellt ist, dass nach der Errichtung der im Bebauungs-
plan festgesetzten Windenergieanlagen andere im Bebauungsplan bezeichnete
Windenergieanlagen innerhalb einer im Bebauungsplan zu bestimmender ange-
messener Frist zuriickgebaut werden. Die Standorte der zuriickzubauenden
Windenergieanlagen kénnen auch aufSerhalb des Bebauungsplangebiets oder
auflerhalb des Gemeindegebiets liegen. Darstellungen im Fldchennutzungsplan,
die die Rechtswirkungen des § 35 Absatz 3 Satz 3 haben, knnen mit Bestimmun-
gen entsprechend den Séitzen 1 und 2 mit Wirkung fiir die Zuléssigkeit der Wind-
energieanlagen nach § 35 Absatz 1 Nummer 5 verbunden sein.
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ziel einer Gewasserachse wird durch die Planung nicht erheblich beeinflusst.

Die 54. Anderung des Flichennutzungsplanes wird eine Fliche fiir die Land-
wirtschaft mit der Zusatznutzung ,,Windenergie” darstellen. Mit der Errichtung
und dem Betrieb der Windenergieanlage WEA 4, die einen vergroRRerten Ab-
stand zur Rethwettern als die Altanlage einhalt, werden die Entwicklungsopti-
on fiir eine durchgehende Biotopverbundflache sowie eine Vorrangflache flr
den Naturschutz nicht weitergehend eingeschrankt. Das im Landschaftsplan als
Fachplan aufgezeigte Entwicklungsziel einer Gewdasserachse wird durch die
Planung nicht erheblich beeinflusst.

Zur Anpassung der LSG-VO wird ein entsprechender Ausnahmeantrag gestellt.
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1. Hier sollte im Textteil des B-Planes meiner Ansicht nach dem Riick-
bau der vorhandenen Windrader festgesetzt werden, um hier sicher zu
sein, dass die Repowering Windrader nicht zusatzlich entstehen.

Nach § 249 BauGB Nr. (3) Die Ldnder kénnen durch Landesgesetze bestimmen,
dass § 35 Absatz 1 Nummer 5 auf Vorhaben, die der Erforschung, Entwicklung
oder Nutzung der Windenergie dienen, nur Anwendung findet, wenn sie be-
stimmte Mindestabstéinde zu den im Landesgesetz bezeichneten zuldssigen bauli-
chen Nutzungen zu Wohnzwecken einhalten. Ein Mindestabstand nach Satz 1
darf héchstens 1 000 Meter von der Mitte des Mastfuf3es der Windenergieanlage
bis zur néichstgelegenen im Landesgesetz bezeichneten baulichen Nutzung zu
Wohnzwecken betragen. Die weiteren Einzelheiten, insbesondere zur Abstands-
festlegung und zu den Auswirkungen der festgelegten Abstidnde auf Ausweisun-
gen in geltenden Fldchennutzungspldnen und Raumordnungspldnen, sind in den
Landesgesetzen nach Satz 1 zu regeln. Auf der Grundlage von § 249 Absatz 3 in
der bis zum 14. August 2020 geltenden Fassung erlassene Landesgesetze gelten
fort; sie kénnen geédindert werden, sofern die wesentlichen Elemente der in dem
fortgeltenden Landesgesetz enthaltenen Regelung beibehalten werden.

2. Sind die entsprechenden Abstande zur Wohnbebauung im Umkreis
aller méglichen Standorte der Masten gewahrleistet?

1.4 Gemeinde Moorrege, 14.01.2021

Die Gemeinde Moorrege ist durch die 54. Anderung des Flichennutzungsplanes
sowie durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 116 "Sondergebiet Wind-
energie" unmittelbar betroffen. Die Plangeltungsbereiche der o0.g. Planungen
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Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Ein gleichzeitiger Betrieb der alten und

neuen Anlagen ist technisch nicht méglich (Turbulenzen).

Der Stellungnahme wird gefolgt. Die geplanten Anlagen mit einer Ho6he von
180 m bendtigen einen Mindestabstand zur Wohnbebauung von mindestens

900 m, dieser Abstand wird gewahrleistet und schrankt gleichzeitig die mogli-

chen Anlagenstandorte ein.
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befinden sich in Sichtweite der Gemeinde Moorrege. Zudem gehen die Wirkun-
gen der Windkraftanlagen aufgrund ihrer GroRe unstrittig auf das Gemeindege-
biet der Gemeinde Moorrege Uber.

Zundachst zeige ich mich Uber den Zeitpunkt der Beteiligung verwundert. Es ist bei
derart raumbedeutenden Vorhaben duRerst ungliicklich, den Beteiligungszeit-
raum einerseits Uber die Weihnachtsfeiertage und den Jahreswechsel zu legen
und andererseits pandemiebedingt die Beteiligung innerhalb des harten Lock-
downs durchzufiihren.

Winschenswert ist aus meiner Sicht eine deutlich langere Beteiligungsfrist. Dies
ist unabhangig davon, dass zunachst lediglich die friihzeitige Beteiligung stattfin-
det.

Die Gemeinde Moorrege hat sich bislang mit den vorhandenen Windkraftanla-
gen arrangiert, obwohl innerhalb der Gemeinde Moorrege im Rahmen der Auf-
stellung des Bebauungsplanes Nr. 70 der Stadt Uetersen auch diverse andere
Stimmen zu héren waren. Allerdings steht die Gemeinde Moorrege einem
Repowering auf der vorhandenen Flache kritisch gegentiber. Eine Vergroerung
der Anlagen sowie eine VergroRerung der Flache fihren unweigerlich zu einer
grolReren Betroffenheit in der Gemeinde.

Die massive Erhohung der Anlagen sorgt zu einer deutlichen Zunahme der von
den Windenergieanlagen ausgehenden Gerausche. Die Rotorbewegungen der
derzeitigen Anlagen erzeugen bereits einen permanenten Dauerton. Aufgrund
des zukiinftig moglichen AusmaRes der Rotorblatter befiirchtet die Gemeinde
eine deutliche Zunahme, der von der Bewegung der Rotorblatter erzeugten Ge-
rausche. Deshalb besteht die Moglichkeit, dass die Anlagen neben der Optik auch
aufgrund des Gerauschpegels in weiten Teilen der Gemeinde wahrnehmbar sein
werden.

Zudem ist die Situation hinsichtlich der Auswirkungen des Schalls und des Infra-
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Der Zeitraum fir die friihzeitige Beteiligung betrug knapp 6 Wochen, was einen
deutlich langeren Zeitraum als lblich (1 Monat) darstellt. Das BauGB schreibt
keine bestimmte Frist fiir die friihzeitige Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB
vor.

Die gesetzlich in der TA Larm geforderten Grenzwerte zu Schallimmissionen
missen eingehalten werden. Der Nachweis zur Einhaltung ist im Genehmi-
gungsverfahren zu erbringen.

Die Bedenken sind unbegriindet. Als Infraschall wird Schall im Frequenzbereich
unterhalb von 20 Hz bezeichnet. Er tritt Gberall in der technisierten Welt auf
und begleitet fast immer den horbaren Schall: den Liifter eines PCs oder den
Betrieb einer Klimaanlage. Infraschall tritt auch in der Natur auf. So verursa-
chen zum Beispiel auch Windbden und Blatterrascheln Infraschall. Die Berlick-
sichtigung dieses natlirlichen Phanomens ist fiir die Messanalyse an WEA ent-
scheidend, weil mitunter die durch den natiirlichen Wind her-vorgerufenen
Infraschallpegel falschlicherweise der Anlage zugeordnet werden. In der TA
Larm sind auch fir tieffrequente Geradusche eigene Mess- und Beurteilungsver-
fahren vorgesehen, die in der DIN 45680, Ausgabe Marz 1997 und dem zuge-
horigen Beiblatt 1 festgelegt sind. Im Genehmigungsverfahren fiir die Anlagen
werden diese Vorgaben beriicksichtigt. Allgemein kann Infraschall bei sehr
hohen Schallpegeln schadliche Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit
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schalls bedenklich. Es werden zwar Annahmen bezliglich der Auswirkungen auf
Menschen und Tiere getroffen, nach denen lediglich in geringes Risiko besteht,

eine Langzeitbetrachtung steht allerdings aus. Deshalb ist diese Annahme meiner

Meinung nach nicht ausreichend verifiziert.
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haben. Zunehmende Miidigkeit und Abnahme der Atemfrequenz gelten bei-
spielsweise als gesicherte Infraschallwirkung. Sie treten nach aktuellen Er-
kenntnissen beim Menschen erst auf, wenn die Hérschwelle bei den jeweiligen
Frequenzen Uberschritten wird.

Windenergieanlagen erzeugen bereits deutlich vor dem Erreichen der Ublichen
Mindestabstdande nur Infraschallpegel, die weit unterhalb der Hor- und oder
Wahrnehmungsschwellen und der DIN-Vorgabewerte liegen. Nach aktuellen
Messungen unterschreitet Infraschall durch Windenergieanlagen bereits bei
Abstanden von 150 bis 300 m deutlich die Hor- und Wahrnehmungsschwellen
und ist somit durch den Menschen nicht wahrnehmbar. Verschiedene Messun-
gen in Abstanden von 600 m, 700 m und 1.200 m haben gezeigt, dass der Infra-
schall der Anlage kaum noch vom Hintergrundrauschen (z. B. Infraschall durch
Wind) zu unterscheiden ist.

Da die festgestellten Infraschallpegel durch Windenergieanlagen bereits bei
niedrigen Entfernungen weit unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Men-
schen liegen, haben sie keine negativen Wirkungen auf die menschliche Ge-
sundheit. Es gibt bisher keine Studien die zeigen, dass Infraschall auch unter-
halb der Horschwelle gesundheitliche Wirkungen haben kann.

Es existiert eine Vielzahl unterschiedlich starker, natiirlicher und anthropoge-
ner Infraschallquellen (z. B. Meeresrauschen, Gewitter, Warmepumpen, Kraft-
fahrzeuge oder Windenergieanlagen). Infraschall kann bei hohen Schalldruck-
pegeln oberhalb der Wahrnehmungsschwelle grundsatzlich negative Auswir-
kungen auf die menschliche Gesundheit haben. Es wird daher empfohlen, die
Grundlagenforschung im Bereich des Infraschalls und des tieffrequenten
Schalls fortzusetzen bzw. zu verstarken.

Die aktuelle Rechtsprechung und Genehmigungspraxis orientiert sich an der-
zeit gesicherten Erkenntnissen und sieht keinen Handlungsbedarf fir den Ge-
setzgeber. Sollte es in Zukunft zu einer Weiterentwicklung des Rechtsrah-mens
kommen, wird empfohlen, eine gemeinsame Betrachtung von Infraschall und
tieffrequentem Schall anzustreben. Auch bei der Ausgestaltung der Grundla-
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Des Weiteren gebe ich zu bedenken, dass der Windpark innerhalb der Seester-
miiher Marsch liegt. Diese wiederrum zahlt, wie andere Bereiche der Elbmar-
schen ebenfalls, zu einem Hauptvogelzuggebiet. Daraus folgt eine erhebliche
Beeintrachtigung der Vogelschwarme durch die deutlich erhéhten Windenergie-
anlagen. Zu mindestens der Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein enthalt
Hinweise zur Freihaltung derartiger Bereiche von Windenergieanlagen. Um bei-
spielsweise die mogliche Gefahr der Tétung durch Rotorschlag zu reduzieren, ist
die Hohe der Anlagen beim Status Quo zu belassen.

AuRerdem weise ich ausdricklich auf die Naherholungsfunktion der Seesterm-
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genforschung sollten beide Phanomene gemeinsam untersucht werden.

Quelle: HA Hessen Agentur GmbH (Dienstleistungsgesellschaft des Landes Hes-
sens) (2015): Burgerforum Energie-land Hessen: Faktenpaper Wind-energie
und Infraschall. Mai 2015.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Der Vogelzug ist im Rahmen der Vorga-
ben der Fachbehorde LLUR gemal den ,Empfehlungen zur Beriicksichtigung
tierdkologischer Belange bei Windkraftplanungen in Schleswig-Holstein“ 2013
und 2014 untersucht worden. Die Ergebnisse sind in einem gesonderten Fach-
gutachten dargestellt. Demnach befindet sich das Vorhabengebiet mit einer
Entfernung von ca. 1,2 km zur Pinnau als potenziell bedeutsame Leitlilie des
Vogelzugs in Schleswig-Holstein. Der im Rahmen der Regionalplanung Wind
(MILI SH 2020) als Abwagungskriterium abgegrenzte ,Hauptachsen des tGber-
regionalen Vogelzugs” liegt westlich an der Elbe und nicht Glber dem Vorha-
bengebiet. Die durchgefliihrten Erfassungen im Vorhabengebiet zeigten insge-
samt fiir das Frihjahr einen nur schwachen Zug. Im Herbst dagegen wurden
Flugintensitaten von schwach bis sehr stark festgestellt. In der Gesamtschau
wird anhand aller Zugbewegungen im Jahr anhand der fachlich-methodischen
Bewertungsstandards von geringen Intensitdaten ausgegangen. Die Verteilung
der Zugbewegungen wird als durchschnittlich bewertet. Das Vorhabengebiet
ist somit gemaR dem Fachgutachten fir den Vogelzug nicht von besonderer
Bedeutung.

Mit der Planung werden die im weiteren Umfeld des Vorhabengebietes liegen-
des Vogelzugbereich freigehalten und nicht beeintrachtigt. In Bezug auf das
geplante Repowering mit hoheren Anlagen kann somit kein grundsatzlich er-
hohtes Risiko fiir einen Vogelschlag beim Vogelzug abgeleitet werden.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Die Flache ist im Regionalplan Teilplan

25




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

her sowie der Haseldorfer Marsch hin. Dieser Funktion kommt eine immense
Bedeutung zu, da es sich beim Kreis Pinneberg um den am dichtesten besiedel-
ten Kreis in Schleswig-Holstein handelt. Derartige Riickzugsmoglichkeiten in der
Natur sind damit rar gesat. Sie geniefSen somit eine hohe Prioritat. Diese Nut-
zungsform der Marsch wird bei der angestrebten Erhéhung der Windenergiean-
lagen stark eingeschrankt. Es ist zu befiirchten, dass die touristische Nutzung der
hiesigen Marsch abnehmen wird. Etliche Besucher werden die Anlagen als st6-
rende Elemente in der Landschaft wahrnehmen. Dies ist abzuwenden.

Derart groRe Windenergieanlagen sind deutlich besser als Offshoreanlagen ge-
eignet. Dort ist die Beeintrachtigung zu mindestens geringer als im hiesigen dicht
besiedelten Raum.

Ganzheitlich betrachtet ergibt die vorgelegte Planung eine unmittelbare Benach-
teiligung der Gemeinde Moorrege, so dass die Gemeinde sich insgesamt gegen
die Planung ausspricht.

1.5 Gemeinde Neuendeich, 14.01.2021

Die Gemeinde Neuendeich ist durch die 54. Anderung des Flichennutzungspla-
nes sowie durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 116 "Sondergebiet
Windenergie" unmittelbar betroffen. Die Plangeltungsbereiche der o.g. Planun-
gen grenzen unmittelbar an das Gemeindegebiet der Gemeinde Neuendeich an.
Zudem gehen die Wirkungen der Windkraftanlagen aufgrund ihrer GroRRe unstrit-
tig auf das Gemeindegebiet der Gemeinde Neuendeich Uber.

Zunachst zeige ich mich (iber den Zeitpunkt der Beteiligung verwundert. Es ist bei
derart raumbedeutenden Vorhaben duBerst ungliicklich, den Beteiligungszeit-
raum einerseits Uber die Weihnachtsfeiertage und den Jahreswechsel zu legen
und andererseits pandemiebedingt die Beteiligung innerhalb des harten Lock-
downs durchzufiihren.

Winschenswert ist aus meiner Sicht eine deutlich langere Beteiligungsfrist Dies
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Windenergie als Vorranggebiet fiir die Windenergie festgesetzt. Es besteht
eine Anpassungspflicht der Gemeinde, sodass es keine Moglichkeit gibt Wind-
energieanlagen dort auszuschlieRen. Mit Hilfe eines Bebauungsplans besteht
die Moglichkeit auf die Anzahl und die Héhe der Windenergieanlagen Einfluss
zu nehmen, ohne Bebauungsplan wiirden Steuerungsmoglichkeiten seitens der
Stadt Uetersen entfallen.

Siehe Stellungnahme 1.4.
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ist unabhangig davon, dass zunachst lediglich die friihzeitige Beteiligung stattfin-
det.

Nachdem es zu grofRen Widerstanden innerhalb der Gemeinde Neuendeich bei
der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 70 der Stadt Uetersen sowie bei der

anschlieBenden Errichtung der Windkraftanlagen kam, konnte sich zwischenzeit-

lich mit den vorhandenen Windenergieanlagen zunehmend arrangiert werden.

Allerdings steht die Gemeinde Neuendeich einem Repowering auf der vorhande-

nen Flache kritisch gegeniiber. Eine VergréRerung der Anlagen sowie eine Ver-

groRerung der Flache fiihren unweigerlich zu einer groReren Betroffenheit in der

Gemeinde.

Der Schattenwurf der Windenergieanlagen fallt momentan bereits auf einige
Gebdude in der Gemeinde Neuendeich. Bei der massiven Erhéhung der Anlagen
fiele der Schattenwurf auf weitere Wohngebdude. Dies hatte eine Beeintrachti-
gung weiterer Einwohner der Gemeinde Neuendeich zur Folge. Dariliber hinaus
ist die von den Windenergieanlagen ausgehende Geraduschkulisse nicht zu ver-
kennen. Die Rotorbewegungen der derzeitigen Anlagen erzeugen einen perma-
nenten Dauerton. Aufgrund des zukiinftig moglichen AusmaRes der Rotorblatter
beflirchtet die Gemeinde eine deutliche Zunahme, der von der Bewegung der
Rotorblatter erzeugten Gerausche.
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Kenntnisnahme.

Fiir die Genehmigung einer WEA, die nicht im Bebauungsplanverfahren, son-
dern auf nachgeordneter Ebene stattfindet, muss in jedem Fall eine Schlag-
schattenberechnung flir Wohngebaude vorgelegt werden. Grundlage dafir
sind die Richtwerte der Bund-Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissions-
schutz (LAI), die eine Begrenzung des astronomisch moglichen Schattenwurfs
auf betroffene Gebaude auf maximal 30 Minuten am Tag bzw. 30 Stunden im
Jahr vorschreiben. Dieser Wert leitet sich rechnerisch aus der Annahme ab,
dass die Sonne immer scheint, die Windenergieanlage immer lauft und der
Rotor immer quer zum Betrachter steht.

Der Wert dient der Genehmigungsbehdrde zur Entscheidung, ob in die Anlage
eine Abschaltautomatik eingebaut werden muss, um die geforderten Werte
einzuhalten. Eine astronomisch mogliche Beschattung von 30 Stunden im Jahr
fuhrt statistisch zu einer wesentlich kiirzeren tatsachlichen Beschattung, da der
Rotor nicht immer quer zum Betrachter steht und auch bei dichter Bewdlkung
oder Regen kein belastigender Schattenwurf auftritt. Von den Aufsichtsbehor-
den wird daher vorgeben, dass 30 Stunden astronomisch moglicher Beschat-
tung 8 Stunden tatsachlicher Beschattung entsprechen. Abschaltautomatiken,
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Zudem ist die Situation hinsichtlich der Auswirkungen des Schalls und des Infra-
schalls bedenklich. Es werden zwar Annahmen bezliglich der Auswirkungen auf
Menschen und Tiere getroffen, nach denen lediglich in geringes Risiko besteht,
eine Langzeitbetrachtung steht allerdings aus. Deshalb ist diese Annahme meiner
Meinung nach nicht ausreichend verifiziert.

Des Weiteren gebe ich zu bedenken, dass der Windpark innerhalb der Seester-
miher Marsch liegt. Diese wiederrum zahlt, wie andere Bereiche der Elbmar-
schen ebenfalls, zu einem Hauptvogelzuggebiet Daraus folgt eine erhebliche
Beeintrachtigung der Vogelschwarme durch die deutlich erhéhten Windenergie-
anlagen. Zumindest der Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein enthélt Hin-
weise zur Freihaltung derartiger Bereiche von Windenergieanlagen. Um bei-
spielsweise die mogliche Gefahr der Tétung durch Rotorschlag zu reduzieren, ist
die Hohe der Anlagen beim Status Quo zu belassen.

AuRerdem weise ich ausdricklich auf die Naherholungsfunktion der Seestermii-
her Marsch hin. Dieser Funktion kommt eine immense Bedeutung zu, da es sich
beim Kreis Pinneberg um den am dichtesten besiedelten Kreis in Schleswig-
Holstein handelt. Derartige Riickzugsmaoglichkeiten in der Natur sind damit rar
gesat. Sie genieRfen somit eine hohe Prioritat. Diese Nutzungsform der Marsch
wird bei der angestrebten Erhéhung der Windenergieanlagen stark einge-
schrankt. Es ist zu beflirchten, dass die touristische Nutzung der hiesigen Marsch
abnehmen wird. Etliche Besucher werden die Anlagen als stérende Elemente in
der Landschaft wahrnehmen. Dies ist abzuwenden.

Derart groRe Windenergieanlagen sind deutlich besser als Offshoreanlagen ge-
eignet. Dort ist die Beeintrachtigung zumindest geringer als im hiesigen dicht
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die mit Wettersensoren die tatsachliche Beschattung messen, missen daher
bereits nach 8 Stunden tatsachlicher Beschattung die Anlagen abschalten.

Siehe Stellungnahme 1.4.

Siehe Stellungnahme 1.4.

Siehe Stellungnahme 1.4.
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besiedelten Raum.

Ganzheitlich betrachtet ergibt die vorgelegte Planung eine unmittelbare Benach-
teiligung der Gemeinde Neuendeich, so dass die Gemeinde sich insgesamt gegen
die Planung ausspricht.

1.6 Gemeinde Grof3 Nordende, 14.01.2021

Die Gemeinde GrolR Nordende ist durch die 54. Anderung des Flichennutzungs-
planes sowie durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 116 "Sondergebiet
Windenergie" unmittelbar betroffen. Die Plangeltungsbereiche der o.g. Planun-
gen grenzen unmittelbar an das Gemeindegebiet der Gemeinde GrolR Nordende
an. Zudem gehen die Wirkungen der Windkraftanlagen aufgrund ihrer GroR3e
unstrittig auf das Gemeindegebiet der Gemeinde Grol} Nordende Uber.

Zunachst zeige ich mich Gber den Zeitpunkt der Beteiligung verwundert. Es ist bei
derart raumbedeutenden Vorhaben duBerst ungliicklich, den Beteiligungszeit-
raum einerseits Gber die Weihnachtsfeiertage und den Jahreswechsel zu legen
und andererseits pandemiebedingt die Beteiligung innerhalb des harten Lock-
downs durchzufiihren.

Wiinschenswert ist aus meiner Sicht eine deutlich langere Beteiligungsfrist Dies
ist unabhangig davon, dass zunachst lediglich die friihzeitige Beteiligung stattfin-
det.

Nachdem es zu grofRen Widerstanden innerhalb der Gemeinde Gro Nordende
bei der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 70 der Stadt Uetersen sowie bei der
anschlieRenden Errichtung der Windkraftanlagen kam, konnte sich zwischenzeit-
lich mit den vorhandenen Windenergieanlagen zunehmend arrangiert werden.
Allerdings steht die Gemeinde GroR Nordende einem Repowering auf der vor-
handenen Flache kritisch gegeniiber. Eine VergréBerung der Anlagen sowie eine
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Kenntnisnahme.

Siehe Stellungnahme 1.4.

Siehe Stellungnahme 1.4.
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VergroRerung der Flache fihren unweigerlich zu einer groReren Betroffenheit in
der Gemeinde.

Der Schattenwurf der Windenergieanlagen fallt momentan bereits auf etliche
Gebdude in der Gemeinde GroR Nordende. Die massive Erhéhung der Anlagen
fiele in diesem Fall auf weitere Wohngebaude. Dies hatte eine Beeintrachtigung
weiterer Einwohner der Gemeinde GroR Nordende zur Folge. Darliber hinaus ist
die von den Windenergieanlagen ausgehende Gerauschkulisse nicht zu verken-
nen. Die Rotorbewegungen der derzeitigen Anlagen erzeugen einen permanen-
ten Dauerton. Aufgrund des zukiinftig moglichen Ausmales der Rotorblatter
beflirchtet die Gemeinde eine deutliche Zunahme, der von der Bewegung der
Rotorblatter erzeugten Gerausche.

Zudem ist die Situation hinsichtlich der Auswirkungen des Schalls und des Infra-
schalls bedenklich. Es werden zwar Annahmen bezliglich der Auswirkungen auf
Menschen und Tiere getroffen, nach denen lediglich in geringes Risiko besteht,
eine Langzeitbetrachtung steht allerdings aus. Deshalb ist diese Annahme nicht
ausreichend verifiziert.

Des Weiteren gebe ich zu bedenken, dass der Windpark innerhalb der Seester-
miiher Marsch liegt. Diese wiederrum zahlt, wie andere Bereiche der Elbmar-
schen ebenfalls, zu einem Hauptvogelzuggebiet Daraus folgt eine erhebliche
Beeintrachtigung der Vogelschwarme durch die deutlich erhéhten Windenergie-
anlagen. Zumindest der Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein enthalt Hin-
weise zur Freihaltung derartiger Bereiche von Windenergieanlagen. Um bei-
spielsweise die mogliche Gefahr der Tétung durch Rotorschlag zu reduzieren, ist
die Hohe der Anlagen beim Status Quo zu belassen.
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AuBerdem weise ich ausdriicklich auf die Naherholungsfunktion der Seestermd-
her Marsch hin. Dieser Funktion kommt eine immense Bedeutung zu, da es sich
beim Kreis Pinneberg um den am dichtesten besiedelten Kreis in Schleswig-
Holstein handelt. Derartige Riickzugsmoglichkeiten in der Natur sind damit rar
gesat. Sie geniellen somit eine hohe Prioritat. Diese Nutzungsform der Marsch
wird bei der angestrebten Erhéhung der Windenergieanlagen stark einge-
schrankt. Es ist zu beflirchten, dass die touristische Nutzung der hiesigen Marsch
abnehmen wird. Etliche Besucher werden die Anlagen als stérende Elemente in
der Landschaft wahrnehmen. Dies ist abzuwenden.

Derart groRe Windenergieanlagen sind deutlich besser als Offshoreanlagen ge-
eignet. Dort ist die Beeintrachtigung zumindest geringer als im hiesigen dicht
besiedelten Raum.

Ganzheitlich betrachtet ergibt die vorgelegte Planung eine unmittelbare Benach-
teiligung der Gemeinde Grol8 Nordende, so dass die Gemeinde sich insgesamt
gegen die Planung ausspricht.

1.7 Deutsche Bahn AG, 06.01.2021

Gegen die 0.g. Bauleitplanung der Stadt Uetersen haben wir nur dann keine
grundsatzlichen Bedenken, wenn folgende Punkte beachtet werden.

Innerhalb des Verfahrensgebietes verlduft die planfestgestellte 110-kV-
Bahnstromleitung Nr. 0577 Nenndorf - Neumiinster, Mastfeld 6160-6164, diese
ist in den Planen lagerichtig dargestellt. Die 110-kV-Bahnstromleitung ist eine
Bahnbetriebsanlage der DB und dient u.a. der Energieversorgung der Eisenbahn-
strecken.

Als Betreiber der o.g. Hochspannungsleitung ist die DB Energie GmbH in der Ga-
rantenpflicht den betriebssicheren Zustand der elektrischen Anlagen zu verant-
worten. Diese Verantwortung ist im Allgemeinen Eisenbahngesetz (AEG) § 4 fest-
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Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und in der weiteren technischen

Planung beriicksichtigt.
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geschrieben. Das Eisenbahn-Bundesamt iberwacht als Aufsichtsbehorde die
Erflllung bzw. Durchsetzung dieser Aufgabe und macht uns nach Verwaltungs-
verfahrensgesetz ggf. haftbar.

Die Leitung und insbesondere die Maststandorte muissen fir Wartungs- und Be-
schichtungsarbeiten durch Mitarbeiter der DB bzw. durch von der DB beauftrag-
te Fremdfirmen jederzeit, ggfs. auch mit Fahrzeugen, erreichbar sein.

Bei einer Anderung der Flurstiicke (Teilungen, Zusammenlegungen o. A.) sind alle
Rechte des alten Bestandes auf den neuen Bestand zu (ibernehmen. Dies trifft
fiir alle Flurstlicke zu, die im Schutzstreifenbereich der 110-kV-Bahnstromleitung
liegen.

Die Bahnstromleitung verfiigt Gber freiem Geldande und fiir Bebauungen tber
einen Schutzstreifenbereich von bis zu 20 m beiderseits der Trassenachse (die
genaue Breite ist abhdngig von der jeweiligen Mastentfernung zueinander), fur
Anpflanzungen von Baumen, Strauchern usw. und in Waldgebieten gilt ein
Schutzstreifen von 30 m rechts und links der Trassenachse.

Bei der Neuanlage von StraRen, Sportflachen usw. sind die Maste evtl. auf eine
erhohte Sicherheit umzuristen, die Kosten dafiir hat der Veranlasser zu tragen.

Wird bei einer Neuanlage bzw. Nutzungsanderung von Verkehrsstrallen die laut
VDE / EN 50341 geforderte Mindesthohe von 7 m am Kreuzungspunkt der StralRe
mit der Hochspannungsleitung nicht erreicht, ist diese durch bauliche Verande-
rungen (z.B. Aufstocken der Maste), herzustellen. Die Kosten fiir diese Malnah-
men hat der Veranlasser zu tragen.

An den Maststandorten in unmittelbarer Nahe von StraRen muss ein Anfahr-
schutz errichtet werden.

Bei Grabungen im Schutzstreifen ist ein Abstand von 10 m zu den Mastfunda-
menten einzuhalten.

Soll eine eventuell vorhandene Seeflache spater als See fir Freizeitaktivitdten
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genutzt werden, so ist fir den Schutzstreifenbereich der 110-kV-Bahnstrom-
leitung ein Segel- und Angelverbot auszusprechen.

Der Schutzstreifenbereich der Bahnstromleitung unterliegt aus Sicherheitsgrin-
den u.a. einer Aufwuchsbeschrankung. Dies bedeutet, dass auch kiinftig Baume
und Straucher gestutzt bzw. gefallt werden miissen, um jederzeit einen sicheren
Energietransport zu gewahrleisten. Bei einer Neuanpflanzung sowie bei der Aus-
weisung von Landschafts- und Naturschutzgebieten ist dies zu bericksichtigen.

Fir Bebauungen verfiigt die Bahnstromleitung (iber einen Schutzstreifenbereich.

Es sind nur Bauwerke zulassig, bei denen die Schutz-/ Mindestabstinde zu den
bei tiefstem Durchhang ruhenden und / oder ausschwingenden Leiterseil einge-
halten werden. Fir die Genehmigung von Bauten im Schutzstreifenbereich sind
uns in jedem Fall Plane einzureichen, aus denen die genaue Lage, die Hohe und
die Art der Bedachung des Bauobjektes zu ersehen sind.

Sollten in der Nahe der Bahnstromleitung Windenergieanlagen errichtet werden,
so sind die erforderlichen Sicherheitsabstande und notwendigen Schutzmal3-
nahmen mit uns als Leitungsbetreiber abzustimmen.

Das Lagern von Baustoffen aus dem StraRenbau (Beton, Asphalt, Erde usw.) ist

innerhalb des Schutzstreifen nur moéglich, wenn dabei die laut VDE 0210 gefor-

derten Sicherheitsabstande von mindestens 6 m ,Oberkante Materialhaufen zu
den stromfiihrenden Leiterseilen” nicht unterschritten werden.

Bei einem Einsatz von Baumaschinen im Schutzstreifen gibt es Einschrankungen.
Es ist stets ein Sicherheitsabstand von 3 m einzuhalten.

Bezugnehmend auf den Entwurf zum Bebauungsplan Nr. 116 ,,Windpark Ueter-
sen“ und 54. Anderung Flichennutzungsplan miissen die Abstinde der WEA
nach der folgenden DIN EN berechnet und nachgewiesen werden.

Fir Freileitungen aller Spannungsebenen, z.B. 110 kV- Bahnstromleitungen, gel-
ten die Abstandsregelungen in DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2019-09. Die
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Norm sagt dazu im Punkt 5.9.3 aus: ,, Zwischen dem duRersten ruhenden Leiter
der Freileitung und der Turmachse der Windenergieanlage sind mindestens fol-
gende Abstdnde einzuhalten.

Der Abstand wird mit folgender Formel berechnet: ° WEA™>P WEA**Raum™LTG. Es
ist fir jeden Leiter zu priifen, ob die Summe aus den Horizontalen Abstand der
Leiterposition zwischen ruhenden Leiter und ausgeschwungenem Leiter und den
Schutzabstand nach DIN VDE 0105-100 groRer ist als der spannungsabhangige
Mindestabstand ?.76 am Standort der Windenergieanlage. Der gréRte der ermit-
telten Werte ist anzuwenden.

Des Weiteren ist bei geplanten WEA der bendétigte Arbeitsraum “Raum projektbe-
zogen vom WEA-Betreiber verbindlich anzugeben und anschliefend zwischen
Freileitungsbetreiber und WEA-Betreiber zu vereinbaren.

GemaR der DIN EN 50341-2-4 (VDE 0210-2-4):2019-09 muss nachgewiesen wer-
den, ob die Leiter innerhalb oder aulRerhalb der Nachlaufstrémung liegen. Dieser
Nachweis kann rechnerisch mit den Formeln der o.g. DIN EN erbracht werden.
Mit dem Ergebnis eines Gutachtens lber die Nachlaufstrémung kann dann ent-
scheiden werden, ob SchwingungsschutzmalRnahmen ergriffen werden mussen.

Liegen die Leiter innerhalb der Nachlaufstromung und ist der kleinste Abstand
zwischen Turmachse der WEA und dem nachstliegenden ruhenden Leiter kleiner
3 x Durchmesser des Rotors, ist flir ausreichenden Schwingungsschutz zu sorgen.
Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung aulRerhalb der Nachlaufstromung der
Windenergieanlage liegt, kann auf die schwingungsdampfenden MaRnahmen
verzichtet werden.

Weiterhin gilt fiir Freileitungen aller Spannungsebenen, dass bei unglinstigster
Stellung des Rotors die Blattspitze nicht in den Schutzstreifen der Freileitung
ragen darf.

Bei Errichtung, Betrieb oder Instandhaltung der WEA darf der spannungsabhan-
gige Mindestabstand ?.7G zum ruhenden Leiter nicht unterschritten werden.
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AuBerdem ist der Eisabwurf zu beriicksichtigen. Es diirfen keine Schaden an un-
serer 110-kV-Bahnstromleitung entstehen, die den betriebssicheren Zustand der
elektrischen Anlagen beeintrachtigen.

Vor Erteilung einer Baugenehmigung fiir die Errichtung von Windenergieanlagen
(WEA) ist uns der genaue Standort der WEA sowie der Nachweis zur Nach-
laufstromung in Form eines Gutachtens zwecks Prifung vorzulegen.

Die Kosten fir evtl. erforderliche SchwingungsschutzmalBnahmen an der
Bahnstromleitung sind nach dem Verursacherprinzip vom Betreiber der Wind-
energieanlage zu tragen.

Wenn zur Kompensation von baulichen MaRnahmen im Schutzstreifenbereich
der Bahnstromleitung Hecken, Baumreihen und Waldflachen neu angelegt wer-
den, so sind die entsprechenden Schutzabstande einzuhalten.

Wir bitten um weitere Beteiligung im Verfahren.

1.8 Ministerium fiir Inneres, landliche Rdume und Integration des Landes
Schleswig-Holstein, Kampfmittelrdumdienst, 11.12.2020

In der 0. a. Gemeinde/Stadt sind Kampfmittel nicht auszuschlieRen.
Vor Beginn von TiefbaumalRnahmen wie z. B. Baugruben/Kanalisation/Gas
/Wasser/Strom und StraRBenbau ist die o. a. Flache/Trasse gern. Kampfmittelver-
ordnung des Landes Schleswig-Holstein auf Kampfmittel untersuchen zu lassen.
Die Untersuchung wird auf Antrag durch das

Landeskriminalamt

Dezernat 33, Sachgebiet 331

Mihlenweg 166

24116 Kiel
durchgefihrt.
Bitte weisen Sie die Bautrager darauf hin; dass sie sich friihzeitig mit dem
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Kampfmittelrdumdienst in Verbindung setzen sollten, damit Sondier- und
Raummalknahmen in die BaumaRnahmen einbezogen werden kénnen.

1.9 Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr, Arbeit, Technologie und Tourismus
Schleswig-Holstein, 19.01.2021

Gegen die 54. Anderung des Flichennutzungsplanes und den Bebauungsplan Nr.
116 der Stadt Uetersen bestehen in verkehrlicher und straRenbaulicher Hinsicht
keine Bedenken, wenn folgender Punkt berticksichtigt wird:

e Sollten aufgrund des Schwerlastverkehrs Verbreiterungen von Einmin-
dungen von Gemeindestrallen bzw. Zufahrten in StralRen des tGberortli-
chen Verkehrs erforderlich werden, dirfen diese Arbeiten nur im Einver-
nehmen mit dem Landesbetrieb StraBenbau und Verkehr Schleswig-
Holstein (LBV.SH), Standort Itzehoe, Breitenburger StraRe 37, 25524
Itzehoe erfolgen.

Hierzu sind rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten entsprechende Ausfiih-
rungsplane dem LBV.SH, Standort Itzehoe zur Priifung und Genehmigung
vorzulegen. Dies gilt auch fiir zeitlich begrenzte Verdanderungen wahrend
der Bauphase der Windkraftanlagen.

Die Stellungnahme bezieht sich im straRenbaulichen und stralRenverkehrlichen
Bereich nur auf StraRen des Uberdrtlichen Verkehrs mit Ausnahme der Kreisstra-
Ren.

Des Weiteren ist die Stellungnahme des LBV.SH, Luftfahrtbeh6rde vom
10.12.2020 vollinhaltlich zu berticksichtigen.
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1.10 Landesbetrieb StraBenbau und Verkehr Schleswig-Holstein -
Luftfahrtbehorde, 10.12.2020

Es bestehen keine grundsatzlichen Bedenken gegen die eingereichten Planunter-  Kenntnisnahme.
lagen. Eine abschlieRende Stellungnahme durch die Luftfahrtbehorde fir die

Vorhaben ist jedoch erst im konkreten Genehmigungsverfahren und nach Anga-

be des genauen Standortes sowie der Gesamthohe (geografische Koordinaten

nach WGS 84, Hohe Giber Grund und Héhe Gber NN) moglich.

Da die H6he von 100,00 m Uber Grund Uberschritten werden soll, unterliegen die
Vorhaben der luftrechtlichen Zustimmungspflicht gemaR § 14 Abs. 1 LuftVG.

Die Stellungnahme der Deutschen Flugsicherung (DFS) ist von der Luftfahrtbe-
horde einzuholen.

Diese Zustimmung wiirde nur mit der Auflage einer Tages- und Nachtkennzeich-
nung entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen sowie einer amtlichen Vermessung fiir die Veroffentli-
chung in den fliegerischen Unterlagen und Karten versehen sein.

Anlagenschutzbereiche von Flugsicherungsanlagen nach § 18a Luftverkehrsge-
setz sind nicht betroffen.

1.11 Archdologisches Landesamt Schleswig-Holstein - Obere
Denkmalschutzbehérde, 10.12.2020

Wir kdnnen zurzeit keine Auswirkungen auf archaologische Kulturdenkmale gem. Kenntnisnahme.
§ 2 (2) DSchG in der Neufassung vom 30.12.2014 durch die Umsetzung der vor-

liegenden Planung feststellen. Daher haben wir keine Bedenken und stimmen

den vorliegenden Planunterlagen zu.

Dariiber hinaus verweisen wir auf § 15 DSchG: Wer Kulturdenkmale entdeckt
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oder findet, hat dies unverziiglich unmittelbar oder (iber die Gemeinde der obe-
ren Denkmalschutzbehorde mitzuteilen. Die Verpflichtung besteht ferner fir die
Eigentimerin oder den Eigentiimer und die Besitzerin oder den Besitzer des
Grundstiicks oder des Gewassers, auf oder in dem der Fundort liegt, und fiir die
Leiterin oder den Leiter der Arbeiten, die zur Entdeckung oder zu dem Fund ge-
flhrt haben. Die Mitteilung einer oder eines der Verpflichteten befreit die lbri-
gen. Die nach Satz 2 Verpflichteten haben das Kulturdenkmal und die Fundstatte
in unverdandertem Zustand zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile oder
Aufwendungen von Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung erlischt spates-
tens nach Ablauf von vier Wochen seit der Mitteilung.

Archaologische Kulturdenkmale sind nicht nur Funde, sondern auch dingliche
Zeugnisse wie Veranderungen und Verfarbungen in der natiirlichen Bodenbe-
schaffenheit.

1.12 Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und ldndliche Raume des Landes
Schleswig-Holstein, Abteilung Technischer Umweltschutz, AuBenstelle
Stidwest, 19.01.2021

Eingangs wird darauf hingewiesen, dass gemal} der Abwagungsentscheidung zur
Potenzialflache PIN 009 , die Wasserstraf3en- und Schifffahrtsverwaltung im je-
weiligen Genehmigungsverfahren zu beteiligen ist, um zu beurteilen, ob die Si-
cherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs auf der Elbe gewdhrleistet wird.”
Dieses sollte, sofern noch nicht geschehen — der Verteiler war fiir das LLUR hier
nicht eindeutig - auch im vorgelagerten BLP-Verfahren erfolgen.

Da die WKA vom LLUR bauplanungsrechtlich zukiinftig nach § 30 BauGB im Ge-
nehmigungsverfahren zu beurteilen wéren, entfiele in diesem Fall die Riickbau-
verpflichtung und -Absicherung mittels Bankbiirgschaft fir Neuanlagen nach § 35
Abs. 5 BauGB. Aus diesem Grund moge die Stadt priifen, ob sie diesen Riickbau
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im Rahmen des B-Planaufstellungsverfahrens oder tber einen stadtebaulichen
Vertrag regeln méchte und die Art und Weise (z.B. WKA und Fundament oder
nur WKA) und die Voraussetzungen (z.B. Absicherungen) dafiir definiert. Hilfs-
weise wird auf den Erlass V623-2341/2020 des MELUND zum Vollzug der Riick-
bauverpflichtung nach § 35 Absatz 5 Satz 2 Baugesetzbuch (BauGB) bei Geneh-
migung und nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung von Windkraftan-
lagen vom 22.04.2020 verwiesen.

In der Begriindung findet sich noch kein Kapitel Immissionsschutz. Dieses ware Der Stellungnahme wird gefolgt. Die Begriindung wird um ein Kapitel zum Im-
zu erganzen. Die grundsatzliche Zulassung von WKAs im Plangebiet wurde be- missionsschutz erganzt.

reits durch das abgeschlossene Raumordnungsverfahren festgestellt. Die erfor-

derlichen Fachgutachten zur Schall- und Schattenwurfuntersuchung mit den

daraus sich ggf. ergebenden Schutzvorkehrungen (in der Regel Leistungsreduzie-

rungen oder Abschaltzeiten) kénnten bei Vorliegen konkreter Planungen auch

bereits im Bauleitplanverfahren erstellt werden, ansonsten ware ein Verweis auf

das Genehmigungsverfahren moglich.

Bzgl. der zu beriicksichtigenden Vorbelastungen moége der Schallsachverstandige
sich friihzeitig zur Abstimmung an das LLUR wenden. Das LLUR geht derzeit von
folgendem Schutzanspruch fiir die maRgebenden Immissionsorte aus:
Wohnbebauung Achtern Diek (B-Plan 11, WR-Gebiet), Schutzanspruch tags 50
dB(A), nachts 35 dB(A).

Wohnbebauung entlang DeichstraRe; Schutzanspruch vergleichbar Misch-
/Dorfgebiet, entsprechend 60 dB(A) tags und 45 dB(A) nachts.

In diesem Bereich sind ggf. die Vorbelastungen der Firmen ,Trede & von Pein“
mit einem Landhandel 6stlich angrenzend an DeichstralRe 26 sowie die Firma
Cremer, Deichstralie 25 ¢, mit einer Metallseifenproduktion zu beriicksichtigen.
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Abweichende Beurteilungen waren ansonsten im Rahmen der Abwagung zum B-
Plan durch die Stadt Uetersen vorzunehmen.

1.13 Landesamt fiir Bergbau, Energie und Geologie, Hannover, 22.01.2021

Hinweise

Sofern im Zuge des o.g. Vorhabens BaumaRBnahmen erfolgen, verweisen wir fiir
Hinweise und Informationen zu den Baugrundverhaltnissen am Standort auf den
NIBIS-Kartenserver. Die Hinweise zum Baugrund bzw. den Baugrundverhaltnis-
sen ersetzen keine geotechnische Erkundung und Untersuchung des Baugrundes
bzw. einen geotechnischen Bericht. Geotechnische Baugrunderkundungen/-
untersuchungen sowie die Erstellung des geotechnischen Berichts sollten gemaR
der DIN EN 1997-1 und -2 in Verbindung mit der DIN 4020 in den jeweils giiltigen
Fassungen erfolgen.

In Bezug auf die durch das LBEG vertretenen Belange haben wir keine weiteren
Hinweise oder Anregungen.

Die vorliegende Stellungnahme hat das Ziel, mégliche Konflikte gegenliber den
raumplanerischen Belangen etc. ableiten und vorausschauend berticksichtigen zu
konnen. Die Stellungnahme wurde auf Basis des aktuellen Kenntnisstandes er-
stellt. Die verfiigbare Datengrundlage ist weder als parzellenscharf zu interpre-
tieren noch erhebt sie Anspruch auf Vollstandigkeit. Die Stellungnahme ersetzt
nicht etwaige nach weiteren Rechtsvorschriften und Normen erforderliche Ge-
nehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen oder objektbezogene Untersuchungen.

1.14 Sielverband Seestermiihe - Gewdsser- und Landschaftsverband, Kreis
Pinneberg, 10.12.2020

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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Nach Riicksprache mit Verbandsvorsteher Hauke Friichtenicht des Sielverbandes
Seestermiihe bestehen gegen die geplante MaBnahme keine Bedenken.

Vorsorglich wird jedoch darauf aufmerksam gemacht, dass der satzungsgemafe
Abstand von 6 m zu Verbandsgewassern einzuhalten ist. Sollten Querungen er-

forderlich werden, diirfen diese nur nach vorheriger Absprache und im Horizon-
talspllbohrverfahren mit einer Mindestdeckung unter Grabensohle von 1,50 m

durchgefiihrt werden.

1.15 Schleswig-Holsteiner Heimatbund Ueterst-End von 1980 e.V., 13.01.2021

Namens des Schleswig-Holsteinischen-Heimatbundes Ueterst End von 1980 e.V.
erhebe ich Widerspruch gegen die oben genannte B-Plan-Anderung der Stadt
Uetersen.

Zur Begriindung:

Das Kloster und besonders die Klosterkirche in Uetersen stehen unter
Denkmalschutz, wobei die Klosterkirche ein Baudenkmal von besonderer natio-
naler Bedeutung ist. Es ist ein Abstand zu den nachsten WKA von 5 km einzuhal-
ten. Das Konfliktrisiko wird vom Land Schleswig-Holstein richtigerweise mit
"hoch" dargestellt.

Weiterhin muss zu Hofen/Hausern, die unter Denkmalschutz stehen der gefor-
derte Mindestabstand eingehalten werden, dieses ist in Neuendeich (Rosengar-
ten mit zwei Hofen und einer Scheune) der Fall.

Ich bitte um Berlicksichtigung oben genannter Einwande.

1.16 Naturschutzbeauftragter Kreis Pinneberg, 15.01.2021

Hiermit erhebe ich Einspruch gegen die geplante Erweiterung/Repowering der
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Kenntnisnahme.

Im Regionalplan wurde das Vorranggebiet fir Windenergie verbindlich fest-
gesetzt und damit der Windenergie gegeniiber dem Denkmalschutz der Vorzug
gewahrt. In der Abwagungsentscheidung zu dem hier betroffenen Vorrang-
gebiet im Regionalplan heiRt es: , Aus Sicht des Denkmalschutzes ist das Stadt-
bild von Uetersen mit Umgebungsschutzbereichen von Kirche und Kloster be-
troffen.” Fir Einzelanlagen wird ein mittleres Konfliktrisiko gesehen. Im Ge-
nehmigungsverfahren kann es daher zu Hohenbegrenzungen kommen.
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Windkraftanlage fiir das ausgewiesene Sondergebiet im Bereich der Stadt Ueter-
sen in meiner o.a. Funktion. Bitte entnehmen Sie aus meiner beigefugten Stel-
lungnahme die Argumentation zu diesem Entschluss.

In Gesprachen mit Birgern bzw. dem Naturschutz nahestehenden Personen die-
ser Region hat sich ein gleichlautendes Szenario zur ganzheitlichen Bewertung
des Planungsvorhabens ergeben.

Ich méchte zusammenfassend darauf hinweisen, dass es insbesondere um die
Problematik der m. E. moglicherweise nicht immer aktuell genug analysierten
Naturbelangen und deren Bewertung geht (z. B. Datenbasis ornithologisches
Gutachten z. T. von 2008 bzw. 2016). Hinzu kommt, dass aus meiner Sicht die
Umweltauswirkungen sowie die ornithologischen Bewertungen insgesamt deut-

lich zu gering eingestuft werden.

Weitere Positionen zu diesem Planungsvorhaben zu den Themen Touris-
mus/Naherholung sowie dem Problemfeld der Lirmimmission machen mir als
Biirger ebenfalls groRe Sorgen.

Nach Durchsicht der Gutachten/Expertisen aus der 6ffentlichen Auslegung halte
ich die darin aufgefiihrten Aussagen bzw. deren Schlussfolgerungen z. T. fir ver-
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Den Bedenken wird nicht gefolgt.

Die Erhebung der faunistischen Daten, die Untersuchungszeitradume sowie die
Methodik sind in den Vorgaben der Fachbehérde LLUR festgelegt und werden
hier beachtet. Im Vorfeld der faunistischen Untersuchungen hat eine Abstim-
mung mit der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Pinneberg zum Unter-
suchungsrahmen stattgefunden. Die Bewertung der Auswirkungen auf die
Fauna, insbesondere die ornithologischen Bewertungen folgen wie die Erhe-
bungsstandards den fachlich anerkannten Bewertungsverfahren.

In Bezug auf die Darstellung der Umweltauswirkungen diente die friihzeitige
Beteiligung auch der Festlegung der zu beachtenden Umweltbelange. Die hier-
zu eingegangenen Hinweise werden im Rahmen der weiteren Umweltprifung
ergdnzt und aufgenommen. Der Umweltbericht wurde weiter fortgeschrieben
und in einer detaillierteren Fassung zum nachsten Verfahrensschritt vorgelegt.

Das Landschaftsbild ist bereits durch die vorhandenen 6 Anlagen vorbelastet.
Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden im Umweltbericht darge-
stellt und in die Abwagung einbezogen.

Die gesetzlich in der TA Larm geforderten Grenzwerte zu Schallimmissionen
miussen eingehalten werden. Der Nachweis zur Einhaltung ist im Genehmi-
gungsverfahren zu erbringen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Art und Umfang der erforderlichen Fachgutachten werden durch die Fachbe-
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altete und tendenziell hinsichtlich der 6kologischen Aspekte fiir einseitig ausge-
legt. Viele Angaben erwecken bei mir den Eindruck, dass den 6konomischen Vor-
teilen dieses Planungsvorhabens ein aulRerordentlich hoher Anteil zugesprochen
wurde.

Nachfolgend stellvertretend zwei Passagen aus Gutachten:

Fa. Bio Consult. Artenschutzuntersuchungen.
Fledermaus. Es sind grundsatzlich keine harten und weichen Tabu-
Kriterien betroffen. Allerdings gibt es Einschrankungen bei Flederméausen
und dem Moorfrosch.

Auch bei Zug- und Rastvogeln gibt es keine Einschrankungen. Demzufol-
ge gibt es auch keine verbindlichen artenschutzrechtlichen Ausgleichs-
maflnahmen.

Fazit: Erhebliche Stérungen (...) treten durch das Vorhaben nicht auf.

Fa. Landschaft & Plan, Margarita Borgmann-Voss:
Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 116 und 54. Hier Anderung des Fl&-
chennutzungsplans "Windpark Uetersen", Teil Il Umweltbericht. Ausfiih-
rungen zu Umweltauswirkungen, usw. ... (siehe Anlage im Schreiben)
Erhebliche Stérungen von Arten (...) treten nicht auf.

Neben den in der Stellungnahme aufgefiihrten Positionen ist noch folgendes
anzumerken. Ich bin strikt gegen eine massive Verspargelung unserer schonen
regionalen Landschaft. AuBerdem wird kaum auf die Problematik eingegangen zu
den Themen:

a. umfassender Flachenverbrauch und damit verbunden der Wegnahme
von Geholzen, ggf. Graben, unbeachtete Kleinstbiotope, usw. Wir leiden
mit immer noch zunehmender Tendenz unter der Versiegelung von Fla-

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

horden vorgegeben. Der Untersuchungsumfang wird in Teilen durch die einge-
gangenen Stellungnahmen aus der friithzeitigen Beteiligung erganzt bzw. prazi-
siert. Alle Fachgutachten und Unterlagen flieRen als Abwadgungsmaterial in die

Umweltprifung ein und werden im Umweltbericht dargelegt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Im Rahmen der Umweltprifung wird eine Flachenbilanz erstellt, die vorhande-
ne Bodenversiegelungen, Entlastungen durch den Riickbau befestigter Flachen

43




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

chen. Und dies, obwohl unsere Regierung genau dagegen angehen will
und dies schon seit Jahren!

b. ggf. zu geringer Ausgleich wegen mangelnder Alternativen besteht?

¢. Verschandelung des Landschaftsbildes insgesamt.

Natirlich muss man mit der Gestaltung und Entwicklung der "erneuerbaren
Energien" schon aus Klimaschutz griinden aktiv vorgehen. So gesehen befinden
wir uns in einem permanenten Spannungsfeld zwischen Okologie und Okonomie
und speziell der Klimafrage (Vermeidung/Verringerung der Co2-Bilanz).
Andererseits sind mogliche offshore-Anlagen, vielleicht auch wegen etwas gerin-
gere Probleme die bessere Losung, ... zumindest fir den Menschen?

Bitte informieren Sie mich zeitnah liber Ihre Bewertung meines Einspruches.

Naturschutzbeauftragter Kreis Pinneberg, 15.01.2021
Mein Anschreiben vom 15.01.21.

Einspruch gegen die geplante Erweiterung/Repowering der Windkraftanlage fur
das ausgewiesene Sondergebiet im Bereich der Stadt Uetersen.
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im Rahmen des Repowering sowie Neuversiegelungen in Art und Flachenum-
fang erfasst. Die Neuversiegelung wird auf ein Mindestmal beschrankt. Der
Bebauungsplan sieht dartiber hinaus eine Festsetzung vor, dauerhafte Zuwe-
gungen aullerhalb festgesetzter Verkehrsflachen zu den Windenergieanlagen
in Form von geschotterten Wegen mit wassergebundener, unversiegelter De-
cke auszufiihren.

Der Hinweis wird beachtet. Die Ermittlung der Ausgleichsbedarfe erfolgt auf
Grundlage der einschlagigen Bewertungsverfahren in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehorde, so dass von einem ausreichend bemessenen
Ausgleichsumfang ausgegangen werden kann.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das Landschaftsbild ist bereits
durch die vorhandenen 6 Anlagen vorbelastet. Die Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild werden im Umweltbericht dargestellt und in die Abwagung einbe-
zogen.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Die Flache ist im Regionalplan Teilplan
Windenergie als Vorranggebiet fir die Windenergie festgesetzt. Es besteht
eine Anpassungspflicht der Gemeinde, sodass es keine Moglichkeit gibt Wind-
energieanlagen dort auszuschlieRen. Mit Hilfe eines Bebauungsplans besteht
die Moglichkeit auf die Anzahl und die Héhe der Windenergieanlagen Einfluss
zu nehmen, ohne Bebauungsplan wiirden Steuerungsmoglichkeiten seitens der
Stadt Uetersen entfallen.

44




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Anhang zum Anschreiben an die Stadt Uetersen vom 15.01.2021.
Diese Stellungnahme zur 6ffentlichen Auslegung ist im Zusammenhang mit den
0.a. Anschreiben zu sehen.

1. Die Ausweitung des Flachenbedarfs der bereits genehmigten Flache fir
die 6 bestehenden Windrader von ca. 27 ha auf ca. 58 ha bedeutet eine
Erhéhung der beanspruchten Flache von Gber 110%. Hiermit ist zwangs-

laufig die Beseitigung und quasi-Versiegelung als Monokultur verbunden.

Biotopahnliche Flachen am Rand der heutigen Flache werden mit dieser
geplanten MalRnahme zu beseitigen bzw. einzugrenzen sein. Das bedeu-
tet einen erheblichen Eingriff in diese Landschaft. Der umfassende Fla-
chenverbrauch und damit verbunden die Wegnahme von Gehdlzen, ggf.
Graben, unbeachtete Kleinstbiotope, usw. ist nicht hinzunehmen!

Wir leiden grundsatzlich mit immer noch zunehmender Tendenz unter
der Versiegelung/ Monokultur von Flachen. Und dies, obwohl unsere Re-
gierung genau dagegen angehen will und dies schon seit Jahren.

Allein die von den Rotoren in Anspruch genommene Flache durch den
Rotoren-Durchmesser von 62m der Bestandsanlagen im Vergleich zum
Repowering mit 150m vergroRert sich um ca. 140%. Was dies fir die or-

nithologische Betrachtung bedeutet, wird an keiner Stelle nach meinem

derzeitigen Kenntnisstand beachtet.
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Mit einer VergroRerung der Flache des Plangeltungsbereichs ist nicht unmittel-
bar eine vollstandige Flacheninanspruchnahme mit Beseitigung aller Nutzungs-
und Biotopstrukturen verbunden. Die geplante Ausweisung einer Flache fir die
Landwirtschaft mit der Zusatznutzung Windenergie ermaoglicht nach wie vor
eine landwirtschaftliche Nutzung unter Erhalt von Kleinstrukturen wie Gewas-
ser, Geholzen, Randstreifen etc. Die Art der landwirtschaftlichen Nutzung in
Form einer monokulturellen Ackerflur und / oder vielfaltigen bzw. extensiven
Grinlandbewirtschaftung ist wie bereits im Bestand keine Regelungsinhalt des
Bebauungsplanes.

Die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Biotopstrukturen werden auf
das erforderliche Mindestmal beschrankt und werden ausschlieBlich durch
ErschlieBungsmalnahmen erforderlich. Alle weiteren Kleinstrukturen werden
erhalten.

Die von den Rotoren Uberstrichene Flache wird durch fir Anlagenreduzierung
zuklnftig nur auf vier Standorten stattfinden, ist allerdings durch die groReren
Anlagen im Umfang erweitert. In Bezug auf die unterhalb der Rotorblatter vor-
kommenden Biotoptypen, die Gberwiegend als intensive landwirtschaftliche
Nutzflache ausgebildet sind, ist von einer geringen Empfindlichkeit auszuge-
hen, so dass keine Auswirkungen fiir die vorkommenden allgemein verbreite-
ten Pflanzen zu erwarten sind. In Bezug auf die angesiedelte Vogelwelt sind
keine empfindlichen bzw. stéranfalligen Arten verbreitet, die ein ausgepragtes
Meideverhalten gegeniiber der Vertikalstruktur des Mastes und dem bewe-
genden Moment der Rotorblatter zeigen. Erhebliche Auswirkungen auf die
Brutvogelfauna ergeben sich durch die erweiterten Rotorflachen der neunen
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2. Die Frage steht an, warum damalige genehmigte Ausgleichsflachen zur
Realisierung der 6 bestehenden Windrader wegen der geplanten Fla-
chenerweiterung zwangslaufig aufgegeben werden miissen. Wo waére ein
neuer und dann umfassenderer Ausgleich -wegen der lber doppelt so
grofden beanspruchten Flache- im Falle eines Repowering (iberhaupt
denkbar und wie/wo wirde dieser Ausgleich stattfinden konnten.

Aus den Unterlagen konnte ich nichts hierzu entnehmen. Wie jeder Insi-
der weil3, ist insgesamt ein addaquater Ausgleich in unserer dichtbesiedel-
ten Region absolute Mangelware' Und was hilft es den Bewohnern,
wenn Ausgleich deshalb in weit entfernten Regionen stattfinden muss,
nur um dem Gesetz Genlige zu tun.

3. Muss man es ohne Einspruch zulassen, dass offensichtlich mit einem
"Federstrich" Landschaftsschutzgebiete bzw. Sondergebiete fir Wind-
kraftanlagen gegen den Willen von Biirgern fiir technische Anlagen mit
gigantischem Ausmalf’ auf Kosten der Natur von gesetzlichen Regelungen
ausgenommen werden? Nein!

4. Lt. LNatSchG Kapitel 3 §9 diirfen MalBnahmen nur im Rahmen einer Ge-
nehmigung der zustdandigen Naturschutzbehdorde erfolgen. Gefordert
wird deshalb an dieser Stelle eine aktuellere Umweltvertraglichkeitsprii-
fung UVP. Denn dies darf und soll nicht externen Auftraggebern allein
Uberlassen bleiben.
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Anlagen nicht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Es werden lediglich Teile der Ausgleichsflache im Sliden fiir den Abbau der
Altanlage und die Errichtung der WEA 4 aufgegeben. Die ErschlieBungsplanung
wird moglichst eingriffsvermeidend und minimierend in diesem Bereich vorge-
sehen, so dass die verbleibenden Teile der Baume und Gehdlze als Pflanzbin-
dung bzw. Erhaltungsgebot in den B-Plan aufgenommen werden (siehe Stel-
lungnahme 1.1).

Flir den Geholzverlust wird eine Bilanzierung nach den Vorgaben der Fachbe-
horde vorgenommen und der erforderliche Ausgleichsbedarf ermittelt. Zurzeit
ist ein Geholzausgleich auf einer Flache im Nordosten des Vorhabengebietes
westlich der Ruckhalteflache des Wasserwerks am Quellenweg geplant (siehe
Umweltbericht, Kap. 5.7, Abb. 15). Eine weitere Detaillierung erfolgt im Ver-
fahren.

Die angelegten Obstwiesenreihen bleiben im Rahmen der Planung erhalten. Es
sind lediglich geringfligige Einzelbaumverluste durch die ErschlieBung zu er-
warten, die im rdumlichen Umfeld durch eine Ersatzpflanzung vorausaussicht-
lich kompensiert werden kdnnen.

Die Offentlichkeit wird im Rahmen einer friihzeitigen Beteiligung als auch im
Rahmen der offentlichen Auslegungen zur Abgabe einer Stellungnahme aufge-
fordert (vgl. § 3 (1) und 3 (2) BauGB). Vorgetragene Aspekte und Bedenken
sind in die Abwagung einzustellen.

Der Stellungnahme wird bereits gefolgt.

Zum Bauleitplanverfahren wird gemaR § 2 Abs. 4 BauGB die gesetzlich vorge-
schrieben Umweltprifung durchgefiihrt und die Ergebnisse in einem Umwelt-
bericht dargelegt.
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Diese UVP ist schon deswegen dringlich und absolut erforderlich, weil
das Sondergebiet in unmittelbarer Ndhe von Naturschutz (NSG-)- bzw.
FFH- Gebieten sowie Vogelzug- und Rastgebieten liegt. Die Wechselbe-
ziehungen der Natur enden keinesfalls an von Menschen festgelegten
Grenzen. Die Gutachten begrenzen sich im Wesentlichen nach meiner
Recherche zuerst einmal auf den engeren Radius von 500 m bzw. 1,5 km
und bei den GroR- und Greifvogeln auf einen 6 km-Bereich. Das reicht
nicht aus!

Die Gutachten/Expertisen sind offensichtlich zumindest z. T. etliche Jahre

alt, moglicherweise auch bereits veraltet. So z. B. einige Angaben in der
Datenbasis des ornithologischen Gutachtens, hier sind z. T. Daten von

2008 bzw. 2016 genutzt worden. Nachfolgend stellvertretend zwei
Passagen aus Gutachten:
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Der Stellungnahme wird bereits gefolgt.

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind u.a. die Erhaltungsziele und der
Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgeset-
zes zu beachten. Die Darlegung moglicher Auswirkungen auf diese FFH-Gebiete
und auch auf weitere Schutzgebiete wie Naturschutzgebiete erfolgt im Rah-
men der Umweltprifung und wird in einem gesonderten Kapitel im zu detail-
lierenden Umweltbericht flir den nachsten Verfahrensschritt dargelegt. Von
einer gesonderten FFH-Vertraglichkeitsprifung kann in diesem Verfahren ab-
gesehen werden, dass keine Planungsrelevanz fiir das Vorhaben besteht. Ein
diesbeziigliches Erfordernis bzw. ein entsprechender Hinweis ist durch die
Fachbehorde im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung nicht vorgetragen wor-
den.

Die im Rahmen der Bebauungsplanung durchzufiihrende Umweltpriifung er-
setzt somit an dieser Stelle eine Umweltvertraglichkeitsprifung, da keine im
Baugesetzbuch genannten Priif- und Schwellenwerte lberschritten werden.
Bei den genannten Untersuchungsradien im Umkreis um die geplanten Anla-
genstandorte handelt es um die aktuellen fachlichen Vorgaben und Methoden
des MELUR und des LLUR, die bei artenschutzfachlichen Untersuchungen bei
Windparkplanungen anzuwenden sind. Die genannten Untersuchungsbereiche
entsprechend diesen Richtlinien und sind somit ausreichend angesetzt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Flr den Artenschutzbericht sind &ltere Gutachten / Daten fiir die Beurteilung
der vorhabenbedingten Auswirkungen mit herangezogen worden. Fir die pla-
nungsrelevanten Daten sind aktuelle Kartierungen und Untersuchungen durch-
gefuhrt worden. Dazu zdhlen eine Nestkartierung, eine Landnutzungs/ Struk-
turkartierung und eine darauf aufbauende Potentialanalyse von GroR- und
Greifvogeln in 2020. Darliber hinaus sind die Datenbanken des Artenkatasters
des LLUR mit Stand 2020 angefragt worden und in die Untersuchungen mit
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Fa. Bio Consult. Artenschutzuntersuchungen.

Fledermaus. Es sind grundsatzlich keine harten und weichen Tabu-
Kriterien betroffen. Allerdings gibt es Einschrankungen bei Flederméausen
und dem Moorfrosch. Auch bei Zug- und Rastvogeln gibt es keine Ein-
schrankungen. Demzufolge gibt es auch keine verbindlichen artenschutz-
rechtlichen AusgleichsmalRnahmen.

Fazit: Erhebliche St6érungen (...) treten durch das Vorhaben nicht auf.

Fa. Landschaft &Plan, Margarita Borgmann-Voss:

Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 116 und 54. Hier Anderung des
Flachennutzungsplan "Windpark Uetersen", Teil Il Umweltbericht
Ausfiihrungen zu Umweltauswirkungen, usw. ... (siehe Anlage im Schrei-
ben): Erhebliche Stoérungen von Arten (...) treten nicht auf.

5. Esist ein hoherer Vogelschlag durch die Dimensionierung der Anlage zu
beflirchten, als prognostiziert. Dies ist schon bedingt durch die in dieser
Stellungnahme an verschiedene Stelle insgesamt aufgefiihrten Problem-
felder.
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eingestellt.

Erganzung: Es sind keine harten und weichen Tabu-Kriterien nach naturschutz-
fachlicher Beurteilung gemaR MILI SH 2019 betroffen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Das Risiko eines Vogelschlags gilt insbesondere fiir die windkraftsensiblen
GroR- und Greifvogel. Dazu zahlen im vorliegenden Fall im 6 km-Radius um die
geplanten Anlagenstandorte die Arten Uhu, Rohrweihe, Mausebussard, Wan-
derfalke und Weilistorch, sowie mogliche Nahrungsgaste. Flr diese Arten er-
folgte im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung eine Einzelfall-
Betrachtung. Eine Erhéhung der von den Rotoren Uberstrichenen Flache fiihrt
nicht zwangslaufig zu einer Erhéhung des Totungsrisikos; die Reduzierung von
6 auf 4 WEA sowie der weiterhin vergleichsweise hoch verbleibende unter
Rotordurchgang von 30 m fiihren in vor allem fiir die Giberwiegend niedrig flie-
genden Vogel zu keiner hoheren Auswirkung; die Erhéhung der Gesamthohe
von 93 auf 180 m betrifft zum Teil ziehende Vogel / Vogelarten, welche weni-
ger kollisionsgefahrdet sind. Die Raumnutzung der im Rahmen des Gutachtens
betrachteten Vogelarten ldsst aufgrund des agrarisch intensiv genutzten Ge-
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6. Etliche im Bestand gefahrdete Vogelarten sind seit Jahren im Bereich der
Unterelbe wieder heimisch geworden, wie z. B. der Rotmilan, der Seead-
ler, der Silberreiher, der Wanderfalke, die Weihe und sogar der Uhu. Die-
se Tendenz ist in den letzten 4-6 Jahren verstarkt zu beobachten. So hat
sich nach Insider-Informationen der Uhu-Bestand in unmittelbarer Nach-
barschaft der betroffenen Flache deutlich erhéht.

7. Viele weitere Vogel wie der Kiebitz, die Feldlarche und das Blaukehlchen
finden immer weniger artengerechte Flachenangebote. Dies trifft auch
zu fir die in der Ndhe vorhanden grofSte Graureiher-Kolonie Schleswig-
Holsteins. Denn jeder weitere umfassendere Wegfall derartiger Flachen
erhoht das Problem.
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biets die Schlussfolgerung zu, dass fiir die genannten Arten kein signifikant
erhohtes Totungsrisiko besteht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Arten Wanderfalke und Weihe
werden im Artenschutzgutachten gepriift und beachtet. Fiir den Uhu besteht
bei einem unteren Rotordurchgang von 30 m kein signifikant erhéhtes T6-
tungsrisiko. Es wurden die Arten betrachtet, die gemaR der Nestkartierung und
der Datenrecherche im 6 km-Radius um die WEA-Planung als Brutvogel vor-
kommen. Hierunter fallt auch die Rohrweihe. Fiir die Rohrweihe ist das To6-
tungsrisiko gering, wenn es keine dauerhaften Bruthabitate im Umkreis von
350 m der geplanten WEA gibt, und wenn der Rotordurchgang >= 30 m ist;
beides trifft hier zu.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Arten Kiebitz und Feldlerche
werden im Artenschutzgutachten geprift und beachtet. Fir beide Arten be-
steht kein artenschutzrechtlicher Konflikt, weil die geplanten WEA-Standorte in
intensiv genutzter liegen und niedrige Siedlungsdichten fiir diese Arten erwar-
tet werden; zudem ist das Kollisionsrisiko bei einem unteren Rotordurchgang
von 30 m nicht hoch. Eine Gefahrdung im Rahmen der BaumaBnahmen wird
durch die Einhaltung von Bauzeitenausschlussfristen verhindert; Sollten diese
nicht eingehalten werden kénnen, sind mit Zustimmung der zustandigen UNB
Vergramungsmalinahmen moglich.

Eine Graureiher-Kolonie wurde weder durch die Nestkartierung noch die da-
malige Datenrecherche festgestellt. Eine erneute Datenrecherche hat ergeben,
dass in Klein Nordende (ca. 3,7 km von der nachsten geplanten WEA entfernt)
von mind. 2017 — 2019 gebriitet wurde und im Liether Stadtpark wurde 2017
eine Graureiher-Kolonie erfasst (4,6 km entfernt). Daten aus 2020 liegen nicht
vor. GemaR LANU 2008 und MELUR & LLUR 2016 gilt der Graureiher nicht als
windkraftsensibel. Legt man Beeintrdchtigung- und Priifbereich des Graureiher
gemal LAG VSW 2015 zugrunde (1.000 und 3.000 m), so liegen die geplanten
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Der Vogelzug begrenzt sich nicht nur auf bekannte Fluglinien und Rdume.

Sondern viele Vogelarten nehmen zunehmend Nachbarflidchen in An-

spruch. Festzustellen ist, dass wir uns in den Marschen in einem Vogel-
zuggebiet von europaischer Bedeutung befinden. Dies muss u.a. wegen
Vogelschlag von gigantischen Windradern freigehalten sein.

8. Eine aullerordentlich hohe Anzahl von Végeln unterschiedlicher Art
nehmen Rast-/Futterflichen im groBen Umfang in fast der gesamten
Marsch in Anspruch. Vogel interessieren sich nicht flir gesetzlich festge-
legte Flachen, die dann auch noch mit gigantischer Technik bestiickt sind
und dadurch stark gefdhrdet sind.

Meine personlichen fallweisen Beobachtungen gehen von stetig wech-

selnden Besetzungen von Rastflachen der Vogel aus. Bei Giberschlagigen
Schatzungen wurden von mir hunderte bis einige tausend Vogel festge-
stellt, so z. B. bei der WeiBwangengans. Die Gebietsbetreuung Unterel-
be/Nabu hat hier mit Sicherheit genauere bzw. aktuellere Daten.
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WEA auBerhalb dieser Radien.

Die Windenergieplanung ist von dem fiir das Land Schleswig-Holstein im Rah-
men der Regionalplanung Wind festlegten ,Hauptachsen des (iberregionalen
Vogelzugs” (Abwagungskriterium) gut 6 km entfernt. Es wird davon ausgegan-
gen, dass der Vogelzug auRerhalb dieser Hauptachsen nicht durch Windener-
gieplanung gefahrdet. Zudem ergaben die in 2013 durchgefiihrten Vogelzugun-
tersuchungen ebenfalls keine Vogelzugintensitadt, welche einen artenschutz-
rechtlichen Konflikt vermuten lasst; Vogelzuguntersuchungen behalten ihre
Gultigkeit Gber langere Zeitraume, da die Variabilitat des Vogelzugs Uber die
Zeit als gering eingeschatzt wird.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das Vorhabengebiet befindet sich
aullerhalb von landesweit bedeutsamen Rastgebieten gemaR MILI SH 2019
und wurde so mit dem LLUR und der UNB Pinneberg abgestimmt. Fir Wind-
energieplanungen auBerhalb solcher Rastgebiete wird davon ausgegangen,
dass das Rastvogelaufkommen sowohl vom Artenspektrum als auch von der
Rastintensitat keinen artenschutzrechtlichen Konflikt hervorruft.
WeiRwangenganse wurden wihrend der Zugvogelerfassungen 2013/14 erfasst,
s. Kap. 3.6 im ornithologischen Gutachten. GemaR Diirr (2020) gibt es acht
Kollisionsopfer deutschlandweit, was im Vergleich mit vielen anderen Arten
relativ gering ist. Es ist bekannt, dass Ganse auf dem Flug WEA bzw. Windparks
umfliegen und selten kollidieren. Kap. 4.4 ornithologisches Gutachten: ,Fiir die
an die kiistennahen Rastgebiete angrenzenden Agrarréiume, die von gemisch-
ten Vogeltrupps verschiedener Arten genutzt werden und nur tempordr als
Rasthabitate geeignet sind, ist von einem insgesamt durchschnittlichen Kollisi-
onsrisiko auszugehen. Es treten auch auflerhalb der hochfrequentierten Rast-
gebiete zeitweise kollisionsgefdhrdete Arten auf, deren Bestdnde und Nut-
zungsfrequenzen sind allerdings relativ gering, so dass auch fiir diese Arten kein
erhéhtes Kollisionsrisiko an WEA zu erwarten ist.”
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Neben den ornithologischen Bewertungen bzw. dem Flachenbedarf kommen

weitere Kriterien zum Tragen:

10.

Der Larmpegel durch Schall und Infraschall der Fliigelbewegungen wird
sich aufgrund der erheblichen Dimension deutlich erhéhen. Der Rotor-
Durchmesser betragt 150 m und die Gesamthohe wird sich von 93 m auf
insgesamt 180 m erhdhen, was eine Steigerung von ca. 90 % beinhaltet.
Gerade auch bei Westwind wird dieser Larmpegel bis zum anliegenden
Wohngebiet getragen. Sind unter diesen Bedingungen die vermutlich
deutlich erhohten Dezibel-Werte gemessen worden bzw. tiberhaupt
noch vertretbar? Wird im Falle einer Realisierung die Gesamtanlage
nachts mit gedrosseltem Betrieb betrieben?

4 Masten mit insgesamt 180 m Hohe incl. der Fliigel haben optisch fir
Anwohner und Besucher der Region in dieser Landschaft die Anmutung
von Gigantismus. Das kann nicht in unsere kulturell gepragte Landschaft
passen! Dies ist eine Verschandelung des Landschaftsbildes insgesamt.
Dies alles unter dem Motto "erneuerbare Energie" dem Biirger sozusa-
gen aufzuzwingen, grenzt an Zwangsideologie hin zur Okonomie auf Kos-
ten der Okologie.

Natirlich muss gegengehalten werden, dass eine Vervierfachung der
Okologischen Stromerzeugung Uber den Weg der erneuerbaren Energien
und damit die Vervierfachung der CO,2-Einsparung gegenliber der Be-
standsanlage ein hohes Ziel ist. Aber unter welchen harten Bedingungen
erkaufen wir uns das? Mit der Gestaltung und Entwicklung der "erneuer-
baren Energien" ist schon aus Klimaschutzgriinden aktiv vorzugehen. So
gesehen befinden wir uns in einem permanenten Spannungsfeld zwi-
schen Okologie und Okonomie und speziell der Klimafrage (Vermei-
dung/Verringerung der CO»-Bilanz).
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Die gesetzlich in der TA Larm geforderten Grenzwerte zu Schallimmissionen
missen eingehalten werden. Der Nachweis zur Einhaltung ist im Genehmi-
gungsverfahren zu erbringen. Die Bedenken sind unbegriindet (siehe Stellung-
nahme 1.4).

Das Landschaftsbild ist bereits durch die vorhandenen 6 Anlagen vorbelastet.
Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden im Umweltbericht darge-
stellt und in die Abwagung einbezogen.

51




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

Es bringt besonders bei hochsensiblen Gebieten wie diesen betreffenden Land-
schaftsbereich der Marsch mehr Sinn, der Politik verstandlich zu machen, viel
mehr in Offshore-Windparks in Ost- und Nordsee zu investieren. Auch hier gibt
es natirlich Problemfelder, aber sie sind m. E. durch ausreichende Experti-
sen/Gutachten eher beherrschbar.

Gigantismus muss aus unserer Landschaft herausgehalten werden, wenn sie
denn ein derart sensibles Gebiet betrifft!!

Nicht immer muss Okonomie vor Okologie gehen!!

1.17 NABU, Gruppe Elmshorn, 17.01.2021

Mit den Anlagen erhalten Sie unseren Einspruch nebst Begriindungen zum o. a.
Vorhaben.

1. Landschaftsbild und Landschaftsschutzgebiet

Der Planungsraum ist Gberwiegend landwirtschaftlich gepragt, wobei eine Reihe
Okologisch besonders wertvoller Gebiete in unmittelbarer Nachbarschaft liegen.
Bereits die derzeit genehmigten sechs Windrotoren stellen eine deutliche und
aus vielen Kilometern sichtbare Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dar. Der-
artige Industriebauwerke verbieten sich prinzipiell in einem Raum, der im dicht
besiedelten Kreisgebiet eigentlich eine herausragende Rolle als Landschafts-
schutzgebiet (LSG 04 "Pinneberger Elbmarschen" v. 01.06.2000) und als Naher-
holungsgebiet aufweisen sollte. Diese Funktion ist bereits mit den derzeitigen
Windanlagentypen deutlich eingeschrankt und wird sich bei der geplanten Er-
richtung weitaus hoherer Anlagen keineswegs verbessern.

Angesichts der bereits bestehenden und zu erwartenden starken Beeintrachti-
gungen sind die von uns festgestellten Unstimmigkeiten in den ausgewiesenen
Planungsraumen insofern irrelevant als die absolut Giberdimensionierten und
raumgreifenden Anlagen optische Auswirkungen weit tiber die in den Unterlagen
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Kenntnisnahme.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Die Flache ist im Regionalplan Teilplan
Windenergie als Vorranggebiet fir die Windenergie festgesetzt. Es besteht
eine Anpassungspflicht der Gemeinde, sodass es keine Moéglichkeit gibt Wind-
energieanlagen dort auszuschlieRen. Mit Hilfe eines Bebauungsplans besteht
die Moglichkeit auf die Anzahl und die Héhe der Windenergieanlagen Einfluss
zu nehmen, ohne Bebauungsplan wiirden Steuerungsmoglichkeiten seitens der
Stadt Uetersen entfallen.
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dargestellten Flachen zeigen werden.

Angesichts der zur Zeit bereits vorhandenen tiefgreifenden Einfllisse bestehen-
der Infrastrukturelemente im Kreisgebiet (Freileitungen, Autobahnen, Landstra-
Ben, Schienentrassen, Industrie- und Gewerbegebiete), die den Erholungswert
und moglicherweise auch die Gesundheit vieler Bewohner schon stark ein-
schranken, erscheinen die derzeit vorhandenen Windmiuhlen, im besonderen
Malie aber die geplante Aufriistung der bestehenden Anlagen kaum hinnehmbar
und sind daher eindeutig in Frage zu stellen.

2. Todeszonen fiir Vogel und Fledermause

Die derzeit bestehenden ca. 32.000 Windkraftanlagen auf der Flache der Bundes-
republik kosten einschlagigen Untersuchungen zufolge (u.a. Vogelschutzwarte
Brandenburg) bislang etwa 12.000 Greifvégeln und ca. 200.000 Fledermé&usen
(Barotrauma durch Unterdruck) das Leben pro Jahr. Hinzu kommen nach neues-
ten Untersuchungen aullerdem in Zahlen kaum fassbare Verluste von Fluginsek-
ten (u. a. Wildbienen, Schmetterlinge, Libellen), die mit den Rotoren kollidieren
bzw. dem Sog zum Opfer fallen.

All dies in einer Zeit, in der die Natur bei uns und weltweit ums Uberleben
kampft. Die Bedrohung unserer ehemaligen Artenvielfalt spiegelt sich in sog.
"Roten Listen" wieder. Diese dokumentieren nur fiir den Zeitraum der letzten
Jahrzehnte das Verschwinden einer enormen Vielzahl an Arten allein fur die
Bundesrepublik.

Die technisch derzeit praktizierte Form der Windkraftnutzung tber die Fligel-
technik tragt mit ihrer Gberdimensionierten Struktur und ihrer optischen Domi-
nanz nicht nur zur Verschandelung und Verwustung ganzer Landstriche bei, son-
dern fordert als "Beigabe" den fortlaufenden Tod einer Vielzahl unserer fliegen-
den Mitgeschopfe.

Die vom Auftraggeber bestellten faunistischen Untersuchungen zum geplanten
Vorhaben sind in Darstellung und Umfang grundsatzlich nicht zu kritisieren. Sie
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Aufgrund der Untersuchungsmethodik bis zu einem Umkreis von 6 km um die

geplanten WEA werden Auswirkungen auf die Tierwelt in der weiteren Umge-

bung ausreichend erfasst und bewertet.
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stellen allerdings lediglich eine Momentaufnahme aus 2020 dar und fokussieren
sich im Wesentlichen auf den Planungsraum. Sie Uibersehen dabei allerdings
faunistisch bedeutende Auswirkungen auf die betroffene Tierwelt nicht nur des
Planungsraums sondern auch der weiteren Umgebung.

e Grole Teile des Kreises Pinneberg und somit auch der Planungsraum lie-
gen in einer intensiv frequentierten Vogelzugschneise, die in Verlange-
rung der Fehmarnbeltroute in siidwestliche Richtung auf die Elblberque-
rung nordlich Wedel bzw. in umgekehrter Richtung zulduft und dabei die
Kriickau und Pinnau als optische Leitlinien und Orientierungshilfen nutzt.
Diese Leitlinien werden alljahrlich zweimal im Herbst und im Friihjahr
von Millionen von Zugvégeln durchflogen. Dies tagstiber und auch zur
Nachtzeit. Dabei lGberfliegen neben den kaum wahrnehmbaren unzahli-
gen Kleinvogeln vor allem GroRvogel wie Adler, Milane, Weihen, Bussar-
de und Falken, aber auch Scharen von Gansen, Enten und Schwanen so-
wie Storche, Reiher und Kraniche diesen Raum.

Die weit in den Luftraum hineinragenden Masten und Rotoren stehen
somit direkt in der Flugschneise und ihre Barrierewirkung wird von den
Vogeln, aber auch den Fledermausen und Insekten in der Regel nicht als
gefdhrliches Hindernis erkannt, weil die Tiere sich in ihrer Evolution an
derartige Gefahren nicht anpassen konnten. Sie werden also von den
schnell drehenden Rotorblattern erfasst und entweder sofort getotet
oder so schwer verstiimmelt, dass sie zu Boden stiirzen und dort, oftmals
nach langen Qualen, langsam verenden, wenn sie nicht vorher von Beu-
tegreifern wie Fuchs oder Marder von ihren Leiden erldst werden. Es
dirfte nachvollziehbar sein, dass derartige Verluste in besonderem Ma-
Re in der Nacht, bei Sturm, Regen oder Nebel auf Dauer die Roten Listen
weiter flillen werden.
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Die Windenergieplanung ist von dem fiir das Land Schleswig-Holstein im Rah-
men der Regionalplanung Wind festlegten ,Hauptachsen des Giberregionalen
Vogelzugs” (Abwagungskriterium) gut 6 km entfernt. Es wird davon ausgegan-
gen, dass der Vogelzug aulRerhalb dieser Hauptachsen nicht durch Windener-
gieplanung gefahrdet. Zudem ergaben die in 2013 durchgefiihrten Vogelzugun-
tersuchungen ebenfalls keine Vogelzugintensitadt, welche einen artenschutz-
rechtlichen Konflikt vermuten lasst; Vogelzuguntersuchungen behalten ihre
Gultigkeit Gber langere Zeitrdume, da die Variabilitat des Vogelzugs Gber die
Zeit als gering eingeschatzt wird.
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e Die Untersuchungsergebnisse zu den im Planungsraum briitenden Vo-
gelarten erfassen ebenfalls nur einen Teilaspekt des Gefahrdungspoten-
tials. Brutvogel, aber auch die Fledermause, konnen generell, besonders
aber in den Zeiten der Jungenaufzucht, nicht darauf warten. dass ihnen
die Nahrung ins Nest oder vor die Fiike fallt. Sie missen Suchfliige un-
ternehmen und durchstreifen, selbst wenn ihre Brutstatten sich nicht im
Planungsraum befinden, weit umher. Bei Weihen, Adlern, Stérchen und
besonders beim stark gefahrdeten Rotmilan oftmals bis zu 20 km vom
Nestbereich entfernt. Die von Windrotoren bestiickten Flachen werden
dabei nicht generell ausgenommen, zumal sie vielfach lber ein ebenso
groRes Beutespektrum verfligen wie die Umgebung.

e Der besonders haufig den Windrotoren zum Opfer fallende Seeadler bri-

tet nur wenige Kilometer westlich der Windenergieanlagen und durch-
streift regelmaRig auch den Standort. Selbst unter der Annahme, dass
derartige Suchflige nur sporadisch vorkommen sollten, so fallen die

Jungvégel und weit umherstreifenden halberwachsenen Adler nicht un-
ter diese Ausnahme und kénnen daher leicht zu Opfern werden. Gleiches

gilt fiir die anderen hier vorkommenden Greifvogelarten, deren grund-

satzliche Tendenz zu raumgreifenden Suchfliigen in der vorliegenden Un-

tersuchung nur ungentigend Beriicksichtigung findet. Dies trifft nicht nur
fr Seeadler zu, sondern in gleichem Umfang auch fiir Weihen (von der
vom Aussterben bedrohten Wiesenweihe liegen Maibeobachtungen aus
2020 vor Ort vor), Rohrweihe, Mausebussard, Turmfalke, Wanderfalke
(Brutvogel bei Haseldorf, Pagensand, Gliickstadt, Wedel), Uhu (erscheint

mittlerweile nahezu flaichendeckend) und weiteren Nachtgreifvogeln wie

Waldkauz, Waldohreule und Schleiereule, deren Vorkommen hier nach-
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Mit den Fachgutachten werden die Auswirkungen auf Arten der Vogel und
Fledermause ermittelt und bewertet, im Artenschutzbericht werden die Ver-
botstatbestdande nach § 44 BNatSchG betrachtet; Untersuchungsumfang und
Detailscharfe folgen den giiltigen Leitfaden. Die genannten Auswirkungen sind
insbesondere fiir die windkraftsensiblen GroR- und Greifvogel sowie Fleder-
mause relevant. Fir diese Arten wird im Artenschutzgutachten eine Einzelfall-
betrachtung vorgenommen; es wird fiir keine Vogelart ein Verbotstatbestand
(Totung, Stérung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) durch be-
triebsbedingte Auswirkungen erfiillt. Baubedingte Auswirkungen werden durch
Bauzeiten und Baubegleitung verhindert.

Fiir die Flederméause verhindern Betriebsvorgaben die signifikante Erhéhung
des Totungsrisikos.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Im 6 km-Radius um die geplanten Anlagenstandorte sind keine Seeadlerbruten
bekannt. Flr den Seeadler kann somit entsprechend der fachlichen Vorhaben
fir den Priifbereich sensibler GroRBvogelarten nach MELUR und LLUR ein er-
hohtes Risiko ausgeschlossen werden.

Die genannten Arten Rohrweihe, Mausebussard, Wanderfalke und Uhu wer-
den im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung untersucht und betrach-
tet.

Wie oben schon erwdhnt, wurden alle Arten betrachtet, die durch die Nestkar-
tierung und/oder Datenrecherche im 6 km-Radius briiten. Dabei wurde kein
Brutstandort der Wiesenweihe erfasst, eine Raumnutzungsanalyse war auf-
grund dessen, dass die geplanten WEA weder im Beeintrachtigung- noch im
Prifbereich der in SH als windkraftsensibel geltenden Arten liegen, nicht erfor-
derlich; dieses Untersuchungskonzept wurde mit LLUR und UNB abgestimmt.
Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule und Schleiereule sind keine windkraftsen-

55




Stellungnahme

Abwdgungsvorschlag

gewiesen ist.

Die Nutzung der Windkraft zur Energieerzeugung ist grundsatzlich sinnvoll und
legitim. Allerdings ist mit Nachdruck darauf hinzuweisen, dass die derzeitige
liberdimensionierte Fliigeltechnik der Rotoren sich abgesehen von den skizzier-
ten Landschaftszerstorungen vor allem diametral gegen die in heutiger Zeit im-
mer notwendiger werdenden bundesweiten Artenschutzbemiihungen richtet
und sich dabei zusatzlich in aller Deutlichkeit auch gegen gesetzliche Bestim-
mungen stellt (u. a. Bundesnaturschutzgesetz § 1).

Neben anderen nutzbaren, umweltfreundlichen Energiequellen existieren mitt-
lerweile auch fir die Nutzung der Windkraft ausgereifte technische Varianten

mit weitaus geringerer Schadwirkung auf Landschaft und Tierwelt. Die Errichtung

der Windrotoren in der Gr. Nordender Marsch dirfte hauptsachlich aus wirt-
schaftlichen Griinden erfolgt sein. Gleiches gilt wohl in noch starkerem Male fiir
die aktuelle Planung der Aufristung. Die in diesem Vorhaben deutlich werdende
Uberwiegend wirtschaftlich ausgerichtete Begriindung und die damit einherge-

hende Nichtachtung von Landschaft, Tierwelt und einschlagiger gesetzlicher Vor-

gaben echtfertigen dieses Projekt daher in keinster Weise.
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siblen Arten. Was den Uhu (s. auch Einzelkommentar oben) betrifft, so wurde
ein Brutplatz 2018 und 19 etwa 4,1 km von der WEA-Planung entfernt nach-
gewiesen und liegt damit auBerhalb des Priifbereichs fiir Nahrungsgebiete von
4.000 m gemaR LANU (2008).

Eine Erhdhung der von den Rotoren Uberstrichenen Flache flhrt nicht zwangs-
laufig zu einer Erhéhung des Totungsrisikos; die Reduzierung von 6 auf 4 WEA
sowie der weiterhin vergleichsweise hoch verbleibende unter Rotordurchgang
von 30 m fuhren in vor allem fir die liberwiegend niedrig fliegenden Vogel zu
keiner hoheren Auswirkung; die Erh6hung der Gesamthohe von 93 auf 180 m
betrifft zum Teil ziehende Végel / Vogelarten, welche weniger kollisionsgefahr-
det sind. Die Raumnutzung der im Rahmen des Gutachtens betrachteten Vo-
gelarten lasst aufgrund des agrarisch intensiv genutzten Gebiets die Schlussfol-
gerung zu, dass flir die genannten Arten kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko
besteht.

§ 1 BNatSchG legt die grundsatzlichen Ziele des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege dar, einen Verstol§ ist hier im Zusammenhang mit den groReren
Rotoren nicht zu erkennen.

Siehe Abwéagungsvorschlag zu Punkt 1 dieser Stellungnahme.
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1.18 Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland, Landesverband
Schleswig-Holstein e.V., 17.01.2021

Allgemein

Grundsatzlich ist fur die Gewinnung von regenerativer Energie das Repowering
der bestehenden Windenergieanlagen gegentiiber der Neuausweisung von Vor-
ranggebieten flr Windparks vorzuziehen. Erreicht die Neuanlage aber die ge-
plante Hohe von nunmehr 180 m gegeniiber der jetzigen Hohe von 93 m ist es
gut moglich, dass aufgrund dieser GréBenordnung die Akzeptanz der Bevolke-
rung zur Windenergie wieder schnell sinkt. Wir kritisieren durch die neue Hohe
die erheblichen, negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild, die Marsch ist
vollig eben, die Anlage wird noch weiter sichtbar sein als jetzt und sie liegt in
einem Landschaftsschutzgebiet, dessen Lage ist eigentlich ein Ausschlusskriteri-
um fir WEA. Zudem sehen wir es als sehr problematisch an, wenn mit der Anlage
einer Streuobstwiese und der Entstehung von Buschinseln direkt im Windpark
ein zuklnftiges Gefahrdungspotential fiir Vogel und Fledermause aufgrund der
Nahrungskette Insekten — Vogel — Greifvogel geschaffen wird. Das Schlagrisiko
fiir Vogel und Fledermause besteht in jedem Fall, ob nun wahrend der Brutzeit
oder zur Nahrungssuche und ist nicht wegzudiskutieren. In der landwirtschaftlich
gepragten Landschaft in Schleswig-Holstein ist ein zum Teil erheblicher Arten-
schwund dokumentiert. Daher sollten alle MaBnahmen auf ein HéchstmaR an
Forderung und Entwicklung der Biodiversitdt ausgerichtet werden.

Teil Il Umweltbericht
VORAUSSICHTLICHE UMWELTAUSWIRKUNGEN UND ERHEBLICHKEITSEIN-
SCHATZUNG

Schutzgut Tier
In einer Tabelle sind GrolR3-, Greif- und Rastvogel zu deren Empfindlichkeit klassi-
fiziert. Im fortlaufenden Text wird neben den dort erfassten Arten auch die Ge-
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Bei den im Biotopbestandsplan dargestellten Obstwiesen und Gebiischinseln
handelt es sich um die vorhandenen Bestdande im Vorhabengebiet und nicht
um eine Neuplanung. Die AusgleichsmaRnahmen werden so optimal geplant,
dass eine hochstmogliche Biodiversitat erzielt wird.

Der Stellungnahme wird gefolgt.

In der weiteren Bearbeitung des Umweltberichtes werden die Fledermause mit

entsprechenden Erlduterungen zur Gefahrdungsabschatzung mit in der ange-
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fahrdung von Fledermausen durch WEA thematisiert. Sie sollten jedoch aus
Griinden der Transparenz in der Tabelle miterfasst werden und mit ihrem Emp-
findlichkeitsrisiko entsprechend eingestuft werden.

Fiir die geplante GroRenordnung der WEA mit einer Hohe von 180 m und eines
Rotordurchmessers von 150 m fehlt eine Risikoanalyse von Greif- GroR- und
Rastvogel, sowie von Fledermausen gegeniiber der jetzigen GréBenordnung der
bestehenden Windenergieanlagen.

5.4 Schutzgut Wasser

Gewaisser / Graben

Es fehlt eine Baubeschreibung und MalRnahmenplanung zur Vermeidung von
negativen tempordaren Einfliissen (Staube, Kiese, Abbruchmaterialien) auf die
Graben und Rethwettern wahrend der gesamten Bauzeit. Es sollte gepriift wer-
den, ob fir die temporare Verrohrung eine wasserrechtliche Erlaubnis erforder-
lich ist.

Als ein 6kologisches Ziel fir eine Minimierung der Umweltauswirkungen durch
den Betrieb der WEA und der Forderung der lebensraumtypischen Arten an und
in Grdaben konnte eine naturvertragliche Grabengestaltung und -pflege sein. Ei-

nen guten Einblick in die Grundsatze und Moglichkeiten gibt die Arbeitshilfe ,,Un-
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flhrten Tabelle erganzt und aufgenommen.

Eine formale Risikoanalyse ist nicht erforderlich / Methodik nicht bekannt.

Das abgestimmte Untersuchungskonzept erfordert ein Fachgutachten und
einen artenschutzrechtlichen Bericht, welche vorliegen; in diesen werden die
Auswirkungen der WEA-Planung auf die Vogel- und Fledermausarten einge-
stuft und im Artenschutzbericht wird ermittelt, ob Verbotstatbestande zutref-
fen; ist dieses der Fall, werden Verminderungs- und Vermeidungsmalnahmen
umgesetzt. Das Fazit des Artenschutzberichts ist: ,,Unter der Voraussetzung,
dass die in Kapitel 5 genannten MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrecht-
licher Verbote nach § 44 1 BNatSchG umgesetzt werden, ist das geplante
Windenergievorhaben als artenschutzrechtlich zuldssig anzusehen.”

s. oben: Ausfiihrungen zu RotorgréRe, unterer Rotordurchgang und Gesamt-
hohe

Der Stellungnahme wird gefolgt. In der weiteren Bearbeitung des Umweltbe-
richtes werden eine detaillierte Baubeschreibung und eine Malnahmenpla-
nung zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf die Gewasser erganzt.
Die erforderliche wasserrechtliche Erlaubnis bzw. Genehmigungen werden
eingeholt.

Kenntnisnahme.
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terhaltung von Graben”.

Ornithologisches Fachgutachten
3.2 GroB3- und Greifvogel

Seeadler

Es ist richtig, dass in dem Plangebiet fiir das Vorkommen von Seeadlern kein
Dichtezentrum besteht. Doch Seeadler sind in der Elbmarsch immer wieder zu
beobachten und sie haben in der Vergangenheit auch schon Bruterfolge gehabt.
Betrachtet man dann noch die Reichweite der Seeadler von bis zu 100 km muss
er in der Betrachtung und Bewertung hinsichtlich der Flugrouten, Nahrungssuche
und Kollisionsrisiko mit aufgenommen werden. Immer wieder gibt es Berichte
liber Seeadler, die durch Windenergieanlagen getotet oder schwer verletzt wur-
den. Fir eine differenzierte Risikoanalyse zum Seeadler sollte das Dichtezentrum
fir den Seeadler weiter gefasst werden, den Betrachtungsradius von 1,5 km zum
Vorranggebiet erachten wir als unzureichend.

Wir bitten um Zusendung des Abwagungsprotokolls.

1.19 Gasunie Deutschland Transport Services GmbH, 17.12.2020

Wir weisen bereits jetzt darauf hin, dass im Ndaherungsbereich lhrer Planungen
durch die Gasunie Deutschland Transport Services GmbH die Errichtung der Erd-
gastransportleitung ETL 180 Brunsblittel - Hetlingen geplant wird.

Es kann zu gegenseitigen Beeintrachtigungen/Beeinflussungen kommen, die im
Detail im Vorfeld abzustimmen sind. Die Bauausfiihrung soll Anfang 2023 begin-
nen. Bitte informieren Sie uns lber die technischen Daten der geplanten Wind-
kraftanlagen.

Anhang: Ubersichtsplane

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Fiir den Seeadler sind keine Bruten im
Umbkreis von 6 km um die geplanten Anlagen bekannt. Die Art ist daher im
Folgenden nicht weiter in der Artenschutzpriifung betrachtet worden. Diese
Vorgehensweise ist im Vorfeld mit dem LLUR sowie der unteren Naturschutz-
behorde des Kreises abgestimmt worden.

Der Stellungnahme wird gefolgt, die technischen Daten der geplanten Wind-
energieanlagen werden zum gegebenen Zeitpunkt Gbermittelt.
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1.20 TenneT TSO GmbH, 18.01.2021

380-kV-Leitung Dollern — Wilster/West, Mast 45 - 51 (LH-13-307)

Im angefragten Bereich befindet sich die o. a. Versorgungsanlage unseres Unter-
nehmens. Diesbezliglich wurde die MalRnahme durch die Bau- und Fremdleitpla-
nung der TenneT TSO GmbH geprift.

Bei Ihrer weiteren Planung sind die folgenden Punkte zu bericksichtigen:

Nach DIN EN 50341-2-4 sind zwischen dem dufRerstem ruhenden Leiter der Frei-
leitung und der Turmachse der Windenergieanlage mindestens folgende Abstan-
de einzuhalten:

aWEA = 0,5 x DWEA + aRaum + alLTG

Dabei ist
e aWEA der waagerechte Abstand zwischen dulRersten ruhenden Leiter
der Freileitung und Turmachse der Windenergieanlage,
e DWEA der Durchmesser des Rotors der Windenergieanlage,

e alLTG der waagerechte spannungsabhdngige Mindestabstand (> 110-kV =

30 m) und

e aRaum der Arbeitsraum fiir Montagekrane fir Errichtung und betriebs-
bedingte Arbeiten an der Windenergieanlage (liegen fir den Arbeits-
raum aRaum keine Angaben vor, kann ein Wert von 25 m angenommen
werden).

Ist der Abstand zwischen dem nachstliegenden ruhenden Leiter und der Wind-
energieanlage kleiner als 3 x Rotordurchmesser, ist zu priifen, ob die Seile der
Freileitung in der Nachlaufstromung der Windenergieanlage liegen.

Wenn sichergestellt ist, dass die Freileitung aulRerhalb der Nachlaufstromung der

Windenergieanlagen liegt kann auf die schwingungsdampfenden MalRnahmen
verzichtet werden.

Zur detaillierten Bearbeitung sind uns die Lage der Windenergieanlagen (Koordi-
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Der Stellungnahme wird gefolgt, erforderliche Abstande und Schutzbereiche
werden eingehalten.
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naten) mit Angabe der Nabenhdhe und des Rotordurchmesser sowie die Gelédn-
dehohe der Standorte anzugeben.

Wahrend der Bauausfiihrung und bei spateren Arbeiten ist sicherzustellen, dass
die eingesetzten Krananlagen nicht in den bis zu 2 x 40,0 m breiten Freileitungs-
schutzbereich hineinschwenken kénnen.

Fiir den Fall, dass die Zufahrtswege zu den Standorten der WEA unsere Hochst-
spannungsfreileitungen unterkreuzen, gilt Folgendes: Sollten beim Transport die
geforderten Mindestabstiande zu den unter Spannung stehenden Leiterseilen
unterschritten werden (z. B. bei einem Schwertransport mit Uberhdhen), ist der
Transport rechtzeitig (mindestens 4 Wochen vorher) mit uns abzustimmen.

Auf die erhohte Gefahr bei Arbeiten in der Nahe unserer Hochstspannungsfreilei-
tung weisen wir hiermit ausdriicklich hin. Zur weiteren Information und mit der
Bitte um Beachtung und Weitergabe an das bauausfiihrende Unternehmen er-
halten Sie unsere Broschiire ,Sicherheitsregeln fiir Arbeiten in der Ndhe von
Freileitungen”.

Fiir Ihre Planung erhalten Sie eine Ubersichtskarte und fiir eine bessere Uber-
nahme in die Planunterlagen eine DWG-Datei aus der der Verlauf und die Breite
des Leitungsschutzbereiches zu entnehmen sind.

Nach der Verwendung ist die Datei von lhnen zu lI6schen. Die Weitergabe der
Datei an unbeteiligte Dritte ist nicht gestattet.

Nur bei Einhaltung der vorgenannten Punkte bestehen gegen eine eventuelle
Durchfiihrung keine Bedenken.

An der weiteren Planung, spatestens beim Baugenehmigungsverfahren bitten

wir Sie uns zu beteiligen.

1.21 Deutsche Flugsicherung GmbH, 21.12.2020

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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Nr. | Breite [*'"] Lange [*'"] Gelandehshe [m] Héhe t. Gnd. [m] | TOP-H&he [m]
1 534135 93729 2000,0000
2 5341 11 93813 2000,0000

Durch die oben aufgefiihrte Planung werden Belange der DFS Deutsche Flugsi-
cherung GmbH bezliglich § 18a Luftverkehrsgesetz (LuftVG) nicht berthrt. Es
werden daher unsererseits weder Bedenken noch Anregungen vorgebracht. Bei
der Beurteilung des Vorhabens beziiglich der Betroffenheit von Anlagen der DFS
wurden die oben angegebenen Koordinaten beriicksichtigt. Die Koordinaten
wurden von uns aus den vorgelegten Unterlagen ermittelt. Diese Beurteilung
beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen Stand Dezember 2020.

Momentan beabsichtigen wir im Plangebiet keine Anderungen, diese sind jedoch
aufgrund betrieblicher Anforderungen nicht auszuschliefen. Wir empfehlen da-
her, Windenergievorhaben grundsatzlich bei der zustandigen Luftfahrtbehoérde
zur Prifung gem. § 18 LuftVG einzureichen. Windenergieanlagen, die eine Bau-
héhe von 100 m Gber Grund Gberschreiten, bediirfen gemaR § 14 LuftVG der
luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbehorde. Art und Umfang der
Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
von der Luftfahrtbehorde festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemal § 31 LuftvVG
unberihrt. Wir haben das Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung (BAF) von unse-
rer Stellungnahme informiert.

Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung stellt unter dem nachfolgen-
den Link eine interaktive Karte mit den aktuell gliltigen Anlagenschutzbereichen
gem. § 18a LuftVG zur Verfiigung.

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

Kenntnisnahme.
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http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anl
agenschutz_node.html

2  Private Stellungnahmen

2.1 Einwender 1, Berliner Strale 15, Uetersen, Schreiben vom 14.12.2020

Ich habe mich als Uetersener Biirger bereits mit Schreiben v. 14.03.2017 an die
seinerzeitige Staatskanzlei bzw. mit Schreiben v. 05.03.2020 an das Innenminis-
terium in SH gegen Plane zum Ausbau Windenergie mit weiteren bzw. grofReren
Anlagen gewandt und lege nun erneut hiergegen entschiedenen Einspruch ein:

Es handelt sich bei dem o. gen. Gebiet um die westlich von Uetersen bzw. GroR
Nordende gelegene Marschlandschaft, die gerade fir uns altere und nicht mehr
so mobile Uetersener Biirger ein wichtiges, ruhiges und natirliches Naherho-
lungsgebiet darstellt. In unserer dicht be- und zersiedelten Metropolregion sind
ruhige landwirtschaftlich genutzte Flachen wie die Seestermiher Marsch inzwi-
schen selten und fir die hiesige aber sogar auch die Hamburger Bevélkerung als
Naherholungsgebiet wertvoll und unverzichtbar.

Hier stehen leider bereits in einem Teil des kiinftigen Vorranggebiets PR°3
PIN°009 zu unserem Bedauern mehrere Windenergieanlagen, die bereits jetzt
optisch und akustisch eine erhebliche Einschrankung unseres Wohlbefindens
beim Spazierengehen in dem Gebiet darstellen.

Nun ist nach den o. gen. Planen offensichtlich ein Repowering mit 4 noch we-
sentlich groReren, geradezu gigantischen, Windanlagen von insgesamt gar rd.
180 m Gesamthohe, Rotorachsen in rd. 105 m H6he und 75 m Rotorradius in

dem gen. Gebiet vorgesehen.

Dagegen protestiere ich und lege Einspruch gegen diese beabsichtigte Land-
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Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Die Flache ist im Regionalplan Teilplan
Windenergie als Vorranggebiet flr die Windenergie festgesetzt. Im Rahmen
der Aufstellung der Regionalpldane wurden private und 6ffentliche Belange
untereinander abgewogen, auch hinsichtlich der Einschrankung einer Naherho-
lung oder des Landschaftsbildes. Es besteht eine Anpassungspflicht der Ge-
meinde an den Regionalplan, sodass es keine Moglichkeit gibt Windenergiean-
lagen dort auszuschlieRen. Mit Hilfe eines Bebauungsplans besteht die Mdg-
lichkeit auf die Anzahl und die Hohe der Windenergieanlagen Einfluss zu neh-
men, ohne Bebauungsplan wiirden Steuerungsmoglichkeiten seitens der Stadt
Uetersen entfallen.
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schaftsverschandelung durch solche Windradgiganten ein.

Es ist nicht einzusehen, dass wegen des Profits einiger weniger Windenergiebe-
treiber die hier in der Region wohnende Bevolkerung Einschrankungen und er-
hebliche Nachteile hinsichtlich ihres Anspruchs auf Naherholung und Ruhe hin-
nehmen soll.

Derzeit stehen noch hier in dem gen. Gebiet "nur" ein halbes Dutzend Windra-
der, kiinftig wird das dann ein Pulk von 4 Riesen-Windanlagen sein, deren rotie-
rende Windrader inkl. deren Schlagschatten und Gerausche uns nerven werden.
Ich finde, dass wir als die Bevolkerung von Uetersen und Umgebung, einer der
dicht besiedelsten Regionen des Landes, bereits genug an Opfern durch abgege-
bene Landschaft und Einschrankungen in unserem Erholungswert beim Spazie-

rengehen in den betr. Gebieten fir den Ausbau der Windenergie geleistet haben.

Ich bitte deshalb darum, in dem betr. o. gen. Gebiet (Vorranggebiet PR 3 PIN
009) sowohl von einem weiteren Ausbau mit Windenergieanlagen bzw. einem
Repowering durch fast doppelt so groRe als die bestehenden Anlagen abzusehen
und langfristig sogar die dort bestehenden Windrader abzubauen zugunsten des
Baus von entspr. OFF-SHORE-Windanlagen! Windenergieanlagen sollten OFF-
SHORE gebaut werden vor der Kiste des Landes, wo genug Wind vorhanden ist,
und sie It. UeNav. 11.12.2017 im Gegensatz zu Landanlagen an rd. 363 von 365
Tagen jahrlich laufen kdnnen und dort die Menschen nicht gestort werden.

Falls aber unbedingt auch auf dem Land Anlagen gebaut werden sollen, so sollte
dieses maRvoll und auf jeweils wenige beschrankt an verschiedenen verteilten
Stellen in unserem Bundesland geschehen und nicht an einzelnen Stellen ganze

industrielle Windparks bzw. Gigant-Anlagen geplant und gebaut werden.

Ich bitte darum, die o. gen. Planungen im o. gen. Gebiet schon aus Berlicksichti-
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Fiir die Genehmigung einer WEA, die nicht im Bebauungsplanverfahren, son-
dern auf nachgeordneter Ebene stattfindet, muss in jedem Fall eine Schlag-
schattenberechnung fiir Wohngebaude vorgelegt werden. Grundlage dafir
sind die Richtwerte der Bund-Linder-Arbeitsgemeinschaft fir Immissions-
schutz (LAI), die eine Begrenzung des astronomisch moglichen Schattenwurfs
auf betroffene Gebdude auf maximal 30 Minuten am Tag bzw. 30 Stunden im
Jahr vorschreiben. Dieser Wert leitet sich rechnerisch aus der Annahme ab,
dass die Sonne immer scheint, die Windenergieanlage immer lauft und der
Rotor immer quer zum Betrachter steht.

Der Wert dient der Genehmigungsbehdrde zur Entscheidung, ob in die Anlage
eine Abschaltautomatik eingebaut werden muss, um die geforderten Werte
einzuhalten. Eine astronomisch mogliche Beschattung von 30 Stunden im Jahr
flhrt statistisch zu einer wesentlich kiirzeren tatsadchlichen Beschattung, da der
Rotor nicht immer quer zum Betrachter steht und auch bei dichter Bewélkung
oder Regen kein belastigender Schattenwurf auftritt. Von den Aufsichtsbehor-
den wird daher vorgeben, dass 30 Stunden astronomisch moglicher Beschat-
tung 8 Stunden tatsachlicher Beschattung entsprechen. Abschaltautomatiken,
die mit Wettersensoren die tatsachliche Beschattung messen, miissen daher
bereits nach 8 Stunden tatsachlicher Beschattung die Anlagen abschalten.
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gung des Landschaftsschutzes und mit Riicksicht auf die hier lebenden Biirger in
meinem dargelegten Sinne zu andern und kein Repowering mit Riesenwindra-
dern zuzulassen.

2.2 Einwender 2, Rosengarten 40, Neuendeich, Schreiben vom 18.01.2021

Ich erkldre hiermit ausdrticklich, dass ich mich durch die Errichtung und den Be-
trieb von 4 neuen Windkraftanlagen (Repowering), auf den im Bebauungsplan
Nr. 116 ,Sondergebiet Windenergie”, fiir das Gebiet nordlich der Reth-Wetter,
ostlich der Gemeindegrenze Neuendeich und westlich der Gemeindegrenze GroR
Nordende, ausgewiesenen Flachen, personlich betroffen fiihle.

Bei der Abwéagung sind sowohl 6ffentliche als auch private Belange zu berlick-
sichtigen. Eine Berlcksichtigung privater Belange kann ich fiir mich aus den ver-
offentlichten Planungsunterlagen nicht erkennen.

Daher erhebe ich nachstehende Einwendung gegen den o.g. Bebauungsplan

Nr. 116 ,Sondergebiet Windenergie”, fiir das Gebiet nordlich der Reth-Wetter,
ostlich der Gemeindegrenze Neuendeich und westlich der Gemeindegrenze GroR
Nordende Einwdnde wie die Dauerbeleuchtung durch das permanent blinkende
rote Leuchtfeuer, verursacht durch die Hohenverdopplung, der massive Eingriff
in das Landschafts-/Wasserschutzgebiet durch die BaumaRnahmen, die auBeror-
dentliche und permanente Schallbeeintrachtigung mit 40 -50 dB, und der durch
die hohere Bauweise verursachte weitreichendere enorme Schlagschatten, sind
nicht hinnehmbar und werden im u.a. Einspruch weitreichend/einleuchtend er-
ortert.

Der Schutz der Umgebung als Gegenstand des Denkmalschutzes:

Auf unserer historischen Hofanlage befindet sich eine Reetdach Scheune, (Ob-
jektnummer 2684 der Denkmalschutzliste) aus dem Jahre 1796, die unter Denk-
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Siehe Abwagungsvorschldge zur Stellungnahme 2.1.

Im Regionalplan wurde das Vorranggebiet fiir Windenergie verbindlich festge-

setzt. In der Abwagungsentscheidung zu dem hier betroffenen Vorranggebiet
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malschutz steht.
Siehe hier: -Bild als Anlage beigefiigt-
https://de.wikipedia.org/wiki/Liste der Kulturdenkmale in Neuendeich

Auf dem beigefligten Bild erkennt man die WKA des Windparks Uetersen im
Hintergrund. Obwohl diese (nur) in 800 Meter Entfernung stehen, sieht dieses
Landschaftsbild doch sehr skurril aus. Der Mindestabstand - mind. 1000 Meter-
zu historischen Gebauden und Siedlungsgebieten wurde hier und wird auch bei
den neuen WKA, nicht eingehalten!

Die WKA fligen sich nicht in das historisch gewachsene Landschaftsbild, welches
durch diese Region gepragt ist, ein. Die WKA sehen aus wie Raketenabschuss-
rampen die versehentlich falsch platziert wurden. Sie bilden keine Einheit mit
dem Gesamtgefiige dieser Landschaft.

Die Identitat einer Region macht sich an historischen Gebauden, Briicken, Tur-
men oder Parks fest, an den Zeugnissen, die von der geschichtlichen Entwicklung
berichten. Die Eigenart dieser Region, die Einmaligkeit der Orte zu bewahren, das
ist eine Aufgabe der Denkmalpflege. Rund 1800 Kulturdenkmale, die den Anfor-
derungen des schleswig-holsteinischen Denkmalschutzgesetzes entsprechen,
sind im Kreis vorhanden. Es sind archdologische Fundstatten, Grabhigel der
Bronzezeit, Kirchen, Herrenhaduser, Wassertlirme, reetgedeckte Bauernhduser,
Industrieanlagen oder Bauten der klassischen Moderne. Deshalb braucht Denk-
malschutz, Substanz- und Umgebungsschutz.

Bei vielen Kulturdenkmalern gehort ein bestimmter Freiraum zum originaren
Bestand. Daher kommt der Erfassung und Benennung der Kulturdenkmaler in
Denkmallisten und Denkmalbiicher zur Durchsetzung des denkmalpflegerischen
Erhaltungsgebots zentrale Bedeutung zu.

Auch die Umgebung kann Teil eines aufgelisteten Denkmals sein, insbesondere
wenn sie z.B. mit einem Baudenkmal aus Griinden des Denkmalschutzes eine

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

im Regionalplan heift es: ,, Aus Sicht des Denkmalschutzes ist das Stadtbild von
Uetersen mit Umgebungsschutzbereichen von Kirche und Kloster betroffen.”
Fir Einzelanlagen wird ein mittleres Konfliktrisiko gesehen. Im Genehmigungs-
verfahren kann es daher zu H6henbegrenzungen kommen.
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Einheit bildet wie eine Villa mit Park und Einfriedung oder eine Kirche mit Kirch-
hof (Friedhof) und Friedhofsmauer.

In Einzelfdllen aber geht die Notwendigkeit des Schutzes weit Uber einen solchen
Kernbereich hinaus. Beruht doch die besondere Bedeutung eines Kulturdenkmals
oft auf dem Wechselspiel eines denkmalwerten Objekts mit seiner Umgebung, in
die es hineinkonzipiert wurde oder in der es geschichtlich verwurzelt ist.

Die raumliche Abgrenzung der Umgebung hangt insbesondere von der Art, der
GroRe und der Lage des Kulturdenkmals sowie von der Eigenart der Umgebung
ab.

Dabei geht es vielfach um den Schutz der Umgebung, soweit dieser Bereich kei-
nen eigenstandigen Denkmalwert besitzt, da eigentlich das Kulturdenkmal mit
seiner Ausstrahlungskraft geschiitzt werden soll, wozu der mittelbare Schutz der
Umgebung jedoch unverzichtbar ist.

Alle Landesdenkmalschutzgesetze versuchen aus kulturstaatlicher Verantwor-

tung fiur die Kulturdenkmaler, diese vor Beeintrachtigungen in ihrer Umgebung
zu schiitzen. Der Begriff "Umgebung" findet als unbestimmter Rechtsbegriff in

fast allen Denkmalschutzgesetzen bereits seit rund 100 Jahren Verwendung.

Schon das Gesetz, den Denkmalschutz betreffend vom 16. Juli 1902 schiitzte in
Art. 2 die Umgebung des Baudenkmals. Danach durften bauliche Anlagen oder
Veranderungen in der Umgebung eines Baudenkmals, weiche dieses in missstan-
diger Weise zu verdecken oder das Baudenkmal oder dessen Umgebung zu ver-
unstalten geeignet sind, nur nach vorgangiger behordlicher Genehmigung ausge-
fihrt werden.

In Schleswig-Holstein bedarf nach § 9 Abs. 1 Nr. 3 die Veranderung der Umge-
bung eines eingetragenen unbeweglichen Kulturdenkmals der Genehmigung,
wenn sie geeignet ist, den Eindruck des Kulturdenkmals wesentlich zu beein-
trachtigen.

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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Nach Nr. 4 gilt entsprechendes fiir die Veranderung der Umgebung eines festge-
legten Bereichs. Die Umgebung ist Gegenstand des Denkmalschutzes insoweit,
als sie zum Ausstrahlungsgebiet des Kulturdenkmals gehort (Gallinat, DSchG S-H,
1997, Erl. 2.3.2zu § 9).

Auf das Urteil des OVG Schleswig vom 20.07.1995 (NuR 1996, S. 364 = DSI
1/2001, S. 6264) zur Beeintrachtigung eines Kulturdenkmals (Melsdorfer Dom
sowie Norder- und Siidermihle) durch den Bau einer Windkraftanlage hat die
Arbeitsgemeinschaft Historische Fachwerkstatte e. V. erst jlingst in den DSI
1/2001 nochmals hingewiesen. Das fur die schleswig-holsteinische Westkiste
einmalige Stadtbild wiirde nach Auffassung des Gerichts durch die mit Rotorblat-
tern etwa 60m hohe Windkraftanlage wesentlich beeintrachtigt.

Natur- und Landschaftsschutz:

Weiterhin fiihrt der vorgesehene Bau des Windparks in dieser Form zu einer
massiven weitreichenden Beeintrichtigung des Okosystems ,Marschland’, von
Flora und Fauna, der Tier und Pflanzenwelt.

Der grofSte Reichtum der Erde ist die Fiille der Lebensformen von Tieren und
Pflanzen in den Okosystemen, Klimazonen und Landschaftsformen unseres Pla-
neten. Ihr verdanken wir unser Essen, unsere Kleidung und die Luft zum Atmen.
Die Zahl der auf der Erde lebenden Arten wird auf zehn bis 30 Millionen ge-
schatzt. Starker als je zuvor ist diese Vielfalt heute durch den Menschen gefahr-
det — die Langzeitfolgen sind unabsehbar. Zum Beispiel werden die Funktionen
der Okosysteme in globalem Umfang gestért. Auch Arten, die dem Menschen als
biogenetische Ressource, etwa zur pharmazeutischen und biotechnischen Nut-
zung oder Nahrungsmittel zur Verfligung stiinden, fallen aus.

Zurickstecken bei Windenergieanlagen missen Pflanzen und vor allen Dingen
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Die zustandige Behorde ist die Untere Denkmalschutzbehorde beim Kreis Pin-
neberg. Diese wird beteiligt und hat bisher keine Bedenken gedulSert.

Teil des Bebauungsplanverfahrens ist eine Umweltpriifung, deren Ergebnisse
im Umweltbericht dargestellt werden. In die Umweltpriifung werden alle Aus-
wirkungen aus Schutzgiter gepriift, bewertet und in der Abwagung bericksich-
tigt. Nicht vermeidbare Beeintrachtigungen von Schutzglitern werden kompen-
siert. Darliber hinaus erfolgt fiir die windkraftsensiblen Gro3- und Greifvogel
eine detaillierte Einzelfallbetrachtung in Bezug auf das Schlag- bzw. Kollisions-
risiko. Im Ergebnis kénnen signifikant erhohte Risiken fiir die planungsrelevan-
ten Arten ausgeschlossen werden.
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Tiere. Bereits beim Bau der Windkraftanlage vor Ort geht es los: Es mlissen Zu-
fahrtswege geschaffen werden, Fundamente werden gelegt, Boden wird verdich-
tet und befestigt — hier werden kiinftig andere Pflanzen wachsen als zuvor.

Das Verkehrsaufkommen in der Umgebung steigt durch Anlieferungen, Monta-
gen und auch durch spatere Wartungsarbeiten — Stoffeintrdage, Lairmemissionen
und Stérwirkung vertreiben den ein oder anderen ehemaligen Bewohner.

Auch Baume oder Hecken miissen weichen — Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen
wird verandert und verschwindet unmittelbar.

Wahrend des Betriebes sind es besonders die Tiere, ganz konkret die fliegenden
Tiere, die immer wieder Probleme mit den groRen Rotoren bekommen.

Ansassige Jager berichteten mir, dass Vogel und Fledermause haben teilweise
erhebliche Schwierigkeiten, die Bewegung der Rotoren einzuschatzen, sodass es
immer wieder zu Kollisionen kommt. Dabei muss der Rotor nicht unbedingt das
Tier treffen, auch der Unterdruck rund um die einzelnen Rotorblatter kann klei-
neren Tieren gefahrlich werden. An den Rotorblattern, die teilweise bis zu 250
Kilometer pro Stunde erreichen, treten gefahrliche Luftwirbel und Druckunter-
schiede auf, die etwa bei Fledermausen einfach die Lungen platzen lassen.

Wie viele Tiere tatsachlich zu Tode kommen, ldsst sich nur schwer genau be-
stimmen: Meister Fuchs, andere Raubtiere und Aasfresser haben schnell gelernt,
dass unter Windkraftanlagen haufig ein gefundenes Fressen auf sie wartet.

Weiterhin beobachtete die Jagerschaft, dass besonders heimische Vogel die
Standorte von Windenergieanlagen meiden — sie scheinen gelernt zu haben, dass
von den Rotoren Gefahr ausgeht und umfliegen diese groBraumig. Zwar schitzt
das die einzelnen Tiere, bedeutet gleichzeitig jedoch wieder einen Habitat Ver-
lust und erhéhten Druck auf verbleibende Lebensrdaume.

Zugvogel und standortfremde Individuen kennen die Windkraftanlagen hingegen
nicht und steuern direkt durch einen Windpark hindurch — mit entsprechenden
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Schlagopfern Studien zeigen, dass die Zahl der Schlagopfer auch mit dem Stand-
ort der Windkraftanlagen zusammenhangt. An vogel- und fledermausreichen
Standorten, wie etwa Nahe Gewdssern oder Waldern, ist die Opferzahl am
hochsten. Die AnlagengroRRe und -leistung hingegen scheint weniger Einfluss auf
die Kollisionshaufigkeit zu haben. Besonders haufig betroffen sind beispielsweise
Mowen und Greifvogel. Rot Milan und Seeadler, die im Flug Ausschau nach Nah-
rung am Boden halten, bemerken haufig gar nicht, dass sie mitten in eine Gefah-
renzone hineinsteuern.

Das Landschaftsbild wird erheblich beeintrachtigt. Windkraftanlagen sind haufig
auch aus kilometerweiter Entfernung zu sehen — und beeinflussen somit das
Landschaftsbild. War noch vor dreiRig Jahren auf dem Land der Kirchturm mit
rund 30 Metern der héchste Punkt, Giberragen Windkraftanlagen diesen mit bis
zu 210 Metern Hohe ohne weiteres.

Beim Aufenthalt in der Landschaft kommen der periodisch wiederkehrende
Schattenwurf und die Gerduschkulisse in unmittelbarer Umgebung von Wind-
kraftanlagen hinzu.

Das Marschlandschaft geniel3en, gepragt von endloser Weite, Deichen, Sielen,
Weiden, Getreidefeldern und von Wettern durchkreuzten Feldern, kleinen
Mischwalder und einer endlosen Vogel- und Tiervielfalt, der Geruch von Meer
und Jahrhunderte langer landwirtschaftlicher Nutzung. Die weiten Marsch- und
Ackerflachen ermoglichen einen offenen, unbegrenzten Blick auf die nur sparlich
ausgestattete Landschaft.

Ein betonierter Windspargel-Propeller-Wald, gleicht einer optischen Umweltver-
schmutzung, die in einem vollkommenen Widerspruch zu dem gerade geschil-
derten Bild steht. Das ist dann nicht mehr schon und dsthetisch. Da fehlt dann
der Bezug zur historisch gewachsenen Kulturlandschaft, so dass eine Einfligung in
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den naturnahen Ausdruck der Marschlandschaft nicht mehr stattfinden kann. Es
kommt zu einem Bruch mit der regionalen Identifikation und der gewohnten
Sinneswahrnehmung.

Fiir mich ist flachenhafte Nutzung der Landschaft als Ressource vor allem dort
moglich, wo ohnehin schon gravierende Verunstaltungen des traditionellen
Landschaftsbildes zu verzeichnen sind. Wenn die Wirtschaftlichkeit und Rentabi-
litat bei der Windenergiegewinnung gegeben war, lieRe sich Giber mangelnde
Akzeptanz bezlglich der Adaptionsgeschwindigkeit in Sachen biographischer
Wahrnehmung der rdumlichen Veranderung der technischen Landschaft als all-
taglichen Bezugsraum, welcher Unbehagen und Depressionen auslost, streiten.

Schutz der Gesundheit:

Die Emissionen die von diesem Windpark ausgehen, sind kérperlich deutlich
splirbar und ausgepragt.

Insbesondere bei Ostwind sind die Schallwellen der 4 neuen WKA intensiv wahr-
zunehmen. Kommt der Wind aus anderen Richtungen sind die Schallwellen fihl-
bar. Der sog. Infraschall, ein tieffrequenter Schall, liegt unter der Hérgrenze von
20 Hz und die Wahrnehmung erfolgt diskontinuierlich in Form von Pulsationen.
Im Bereich von grofRer als 0 Hz und bis 20 Hz mit sehr langen Wellen. Infraschall
kann vom Menschen nicht mehr gehért werden, sondern ist nur noch spiirbar
(durch Vibrationen, Kribbeln). Es gibt aber durchaus auch Menschen, die Infra-
schall noch bei z. B.16 Hz héren kénnen. Durch geeignete Schallpegelmessungen
kann Infraschall dennoch erfasst werden.

Infraschall entsteht auch natiirlich, durch Vulkanausbriiche, Erdbeben, Lawinen,
Unwetter und kann Gber weite Entfernungen noch gemessen werden. Elefanten
verstandigen sich in freier Wildbahn Gber Entfernungen von bis zu 10 Kilometern
hinweg durch Laute im Infraschall-Bereich.
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Die Bedenken sind unbegriindet. Als Infraschall wird Schall im Frequenzbereich
unterhalb von 20 Hz bezeichnet. Er tritt Gberall in der technisierten Welt auf
und begleitet fast immer den hérbaren Schall: den Lifter eines PCs oder den
Betrieb einer Klimaanlage. Infraschall tritt auch in der Natur auf. So verursa-
chen zum Beispiel auch Windbden und Blatterrascheln Infraschall. Die Berlick-
sichtigung dieses natiirlichen Phanomens ist fiir die Messanalyse an WEA ent-
scheidend, weil mitunter die durch den natiirlichen Wind hervorgerufenen
Infraschallpegel falschlicherweise der Anlage zugeordnet werden. In der TA
Larm sind auch fir tieffrequente Gerdusche eigene Mess- und Beurteilungsver-
fahren vorgesehen, die in der DIN 45680, Ausgabe Marz 1997 und dem zuge-
horigen Beiblatt 1 festgelegt sind. Im Genehmigungsverfahren fiir die Anlagen
werden diese Vorgaben berlicksichtigt. Allgemein kann Infraschall bei sehr
hohen Schallpegeln schadliche Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit
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Infraschall kann nicht in den klassischen dB(A) und dB(C) Messungen erfasst
werden. Windkraftanlagen emittieren in erster Linie Infraschall und niederfre-
guenten Schall, aber auch gewisse Teile an Horschall.

Die GroRe der Rotorblatter, ihre Elastizitat und die Eigenfrequenz von 16 Hz sind
der Hauptverursacher dieses Infraschalls. Der besonders gefahrliche gepulste
Schall entsteht, wenn das Rotorblatt am Mast mit einer Geschwindigkeit an der
Spitze von mehr als 300 km/h vorbeistreift. Die Schallausbreitung findet hier
auch im Turm statt, der, in der Form einer Orgelpfeife dhnlich, diesen nochmals
verstarkt.

(Quelle: Prof. Dr. Rainer Mausfeld, Uni Kiel, Dept. Psychologie)

Welche Auswirkungen hat Infraschall?
Niederfrequenter Schall und Infraschall kdnnen unsere inneren Organe zu
Schwingungen anregen und Uber das Innenohr einwirkend eine Vielzahl von ge-
sundheitlichen Problemen einzeln oder in Kombination verursachen, wie z.B.:

e Schlafstérungen

e Kopfschmerzen

e Migrane
e Ohrendruck
e Tinnitus

e Schwindelgefiihle

e Ruhelosigkeit

e Unscharfes Sehen

e Schnelle Herzfrequenz

e Konzentrationsmangel, Gedachtnisprobleme
e Ubelkeit

e Reizbarkeit

e Angstzustande
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haben. Zunehmende Midigkeit und Abnahme der Atemfrequenz gelten bei-
spielsweise als gesicherte Infraschallwirkung. Sie treten nach aktuellen Er-
kenntnissen beim Menschen erst auf, wenn die Horschwelle bei den jeweiligen
Frequenzen Uberschritten wird.

Windenergieanlagen erzeugen bereits deutlich vor dem Erreichen der Ublichen
Mindestabstdande nur Infraschallpegel, die weit unterhalb der Hor- und oder
Wahrnehmungsschwellen und der DIN-Vorgabewerte liegen. Nach aktuellen
Messungen unterschreitet Infraschall durch Windenergieanlagen bereits bei
Abstanden von 150 bis 300 m deutlich die Hor- und Wahrnehmungsschwellen
und ist somit durch den Menschen nicht wahrnehmbar. Verschiedene Messun-
gen in Abstanden von 600 m, 700 m und 1.200 m haben gezeigt, dass der Infra-
schall der Anlage kaum noch vom Hintergrundrauschen (z. B. Infraschall durch
Wind) zu unterscheiden ist.

Da die festgestellten Infraschallpegel durch Windenergieanlagen bereits bei
niedrigen Entfernungen weit unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Men-
schen liegen, haben sie keine negativen Wirkungen auf die menschliche Ge-
sundheit. Es gibt bisher keine Studien die zeigen, dass Infraschall auch unter-
halb der Horschwelle gesundheitliche Wirkungen haben kann.

Es existiert eine Vielzahl unterschiedlich starker, natirlicher und anthropoge-
ner Infraschallquellen (z. B. Meeresrauschen, Gewitter, Warmepumpen, Kraft-
fahrzeuge oder Windenergieanlagen). Infraschall kann bei hohen Schalldruck-
pegeln oberhalb der Wahrnehmungsschwelle grundsatzlich negative Auswir-
kungen auf die menschliche Gesundheit haben. Es wird daher empfohlen, die
Grundlagenforschung im Bereich des Infraschalls und des tieffrequenten
Schalls fortzusetzen bzw. zu verstarken.

Die aktuelle Rechtsprechung und Genehmigungspraxis orientiert sich an der-
zeit gesicherten Erkenntnissen und sieht keinen Handlungsbedarf fir den Ge-
setzgeber. Sollte es in Zukunft zu einer Weiterentwicklung des Rechtsrahmens
kommen, wird empfohlen, eine gemeinsame Betrachtung von Infraschall und
tieffrequentem Schall anzustreben. Auch bei der Ausgestaltung der Grundla-
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Es gibt mittlerweile zahlreiche internationale wissenschaftliche Studien, die be-
statigen, welche gesundheitlichen Beeintrachtigungen durch Infraschall und nie-
derfrequentem Schall entstehen kénnen. Aus diesen wird der Zusammenhang
von Infraschall emittiert durch WKA und physischen wie psychischen Symptomen
der Anwohner deutlich.

Die Ergebnisse dieser Feldstudien werden in Deutschland negiert.

In wissenschaftlichen Untersuchungen wurden die gesundheitlichen Risiken von
Infraschall und periodischen Larm in Deutschland von Prof. Dr. Rainer Mausfeld
Uni Kiel (2002), Dr. Elmar Weiler, St. Wendel (2005), Lars Ceranna, Gernot Hart-
mann & Manfred Henger Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe
(BGR) Referat B3.11, Hannover (2005), Scholz et al., Charité 9. DGA Jahrestagung
(2006) der Universitat der Bundeswehr (2006) und im Bundesgesundheitsblatt
durch das Robert-Koch-Institut (2007) beschrieben.

Allein in der Studie des Robert-Koch-Institutes werden insgesamt 98 Fachquellen
aufgefihrt und zitiert, die sich alle mit den Auswirkungen von Infraschall auf den
menschlichen Korper befassen. Deshalb hat das Umweltbundesamt eine "Mach-
barkeitsstudie zum Infraschall" in Auftrag gegeben, deren Ergebnisse nun Vorlie-
gen.

(UFOPLAN 2011, FKZ 3711 54 199)
http://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/378/publikatione
n/texte_40_2014_machbarkeitsstudie_zu_wirkungen_von_infraschall.pdf

Auch alle Behauptungen, dass die Windkraftanlagen Zitat: ,Die meiste Zeit des
Jahres nicht horbar sind” (DA Echo, 10.04.2014, juwi Dr. Rehahn) sind schlicht-
weg zum Thema Infraschall falsch. Die Verharmlosung aufgrund dauerhafter
Wiederholung und Weitergabe unwissenschaftlich interpretierter Ergebnisse in
Veroffentlichungen der Windkraftlobby und deren stindiges Verweisen auf vollig
veraltete Standards, wie die TA Larm, muss als gefahrlich eingestuft werden. Der
Staat ist durch das Grundgesetz verpflichtet, seine Birger zu schiitzen. Eine vollig
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genforschung sollten beide Phanomene gemeinsam untersucht werden.

Quelle: HA Hessen Agentur GmbH (Dienstleistungsgesellschaft des Landes Hes-
sens) (2015): Blirgerforum Energie-land Hessen: Faktenpaper Windenergie und

Infraschall. Mai 2015.
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veraltete Genehmigungspraxis und das privilegierte Genehmigungsverfahren
entheben Gemeinde, Regierungsprasidium, Lander und die Regierungen nicht
von ihrer Verantwortung. Frei nach dem Motto ,,Was man nicht hort, kann auch
nicht schadlich fiir den menschlichen Organismus sein!“

Politiker, Genehmigungsbehorden stitzen sich auf Fehlbewertungen von Wind-
kraftlobbyisten zur gesundheitlichen Belastung durch Infraschall.

Die Wirkungen des Infraschalls auf alle menschlichen Organe (Gehirn, Herz- und
Kreislauf, Leber, Nieren, Magen, Skelett) existieren unabhangig vom Gehor.

Die vielfach vertretene Meinung ,Was man nicht hort, ist fir den Menschen
nicht wahrnehmbar und deshalb nicht schadlich!“ ist falsch und medizinisch voll-
kommen Uberholt. Es ist also keine Frage eines Schadens verursacht durch Hor-
schall im herkdmmlichen Sinne, sondern die Wirkung davon, dass ein standig
pulsierender Schalldruck dauernd den Druck im Innenohr andert und das Sinnes-
organ reizt und der Korper (besonders im Ruhezustand) durch Infraschallwellen
zum Vibrieren gebracht wird, weil WKA zu nah an Wohnbebauungen errichtet
werden.

Das deutsche Genehmigungsverfahren beruht auf veralteten gesetzlichen Grund-
lagen und bericksichtigt nicht die technische Entwicklung der WKA.

Die Gesundheitsgefahren ausgehend von Infraschall und tieffrequentem Schall
emittiert durch WKA werden nicht bericksichtigt

Mindestabstdande von Windkraftanlagen zu Wohnh&usern in den Léandern, in
Deutschland und weltweit sind viel zu niedrig.

Der Schutz der Gesundheit wird im Grundgesetz jedem Biirger garantiert, aber
von Seiten des Staates nicht gewahrleistet. Er darf nicht wildem Aktionismus der
Energiewende zum Opfer fallen.
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Zusatzlich periodisch auftretende Schlagschattenbildung, nachtlich blinkende
Lichterketten und die durch die GrofRe und Zahl der Anlagen bedrangende opti-
sche Wirkung des Windparks fithren zu einer Ablenkung der Aufmerksambkeit, zu
Leistungsbeeintrachtigung und Konzentrationsstoérungen und insgesamt zu einer
affektiven Bewertung der Situation. Diese Unausweichlichkeit ist geeignet, die
Wirkung weiterer vorhandener Stressoren (Ldrm, s.u.) zu verstarken und fihrt
durch die Tatsache der Dauerbelastung zu einer tendenziell depressiven Verar-
beitungssituation. Die Schadigungsmoglichkeit durch Akkumulation minimaler

Effekte und die Unausweichlichkeit der Situation ist Unbeteiligten schwer vermit-

telbar, ist aber Grund fiir sekundare psychosomatische Gesundheitsschaden, die
auch fernerhin spater auftreten kdnnen.

Einige der Studien und Fachvortrdge zum weiteren Studium:

e Umweltbundesamt; Prof. Krahé; ,Machbarkeitsstudie zu Wirkungen von Infra-
schall“ 2014

e  Prof. Dr. Rainer Mausfeld, Universitat Kiel, Institut fiir Psychologie, 2000

e  Dr. Eckhard Kuck, Bad Orb, Arzteforum Emissionsschutz Unabhéngiger Arbeits-
kreis
Erneuerbare Energien - Bad Orb, , Ableitung medizinisch notwendiger Abstande
von WKAs“

e  Dr. Elmar Weiler, St. Wendel, ,,Auswirkungen einer sublimalen Beschallung”,
Neuronet GmbH, 2005
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Fiir die Genehmigung einer WEA, die nicht im Bebauungsplanverfahren, son-
dern auf nachgeordneter Ebene stattfindet, muss in jedem Fall eine Schlag-
schattenberechnung fiir Wohngebadude vorgelegt werden. Grundlage dafir
sind die Richtwerte der Bund-Linder-Arbeitsgemeinschaft fir Immissions-
schutz (LAI), die eine Begrenzung des astronomisch moglichen Schattenwurfs
auf betroffene Gebaude auf maximal 30 Minuten am Tag bzw. 30 Stunden im
Jahr vorschreiben. Dieser Wert leitet sich rechnerisch aus der Annahme ab,
dass die Sonne immer scheint, die Windenergieanlage immer lauft und der
Rotor immer quer zum Betrachter steht.

Der Wert dient der Genehmigungsbehorde zur Entscheidung, ob in die Anlage
eine Abschaltautomatik eingebaut werden muss, um die geforderten Werte
einzuhalten. Eine astronomisch mogliche Beschattung von 30 Stunden im Jahr
flhrt statistisch zu einer wesentlich kiirzeren tatsédchlichen Beschattung, da der
Rotor nicht immer quer zum Betrachter steht und auch bei dichter Bewdlkung
oder Regen kein beldstigender Schattenwurf auftritt. Von den Aufsichtsbehor-
den wird daher vorgeben, dass 30 Stunden astronomisch méglicher Beschat-
tung 8 Stunden tatsachlicher Beschattung entsprechen. Abschaltautomatiken,
die mit Wettersensoren die tatsdchliche Beschattung messen, missen daher
bereits nach 8 Stunden tatsachlicher Beschattung die Anlagen abschalten.
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http://www.wolfgang-neumann-gmm.de/upload/A2_Subliminale-
Beschallung_Neuronet.pdf

e lars Ceranna, et. alt., Bundesanstalt flir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR)
Referat B3.11 Hannover, ,Der unhorbare Larm von Windkraftanlagen — Infra-
schallmessungen an einem Windrad nérdlich von Hannover”, 2005
http://www.bgr.bund.de/DE/Themen/ErdbebenGefaehrdungsanalysen/Seismol
o-
gie/Downloads/infraschall_WKA.pdf;jsessionid=97AB6C63745DFBO3E9740E466
4000F13.1_cid297?__blob=publicationFile&v=2

e Dr. Voigt, Facharzt fir Arbeitsmedizin, Gaggenau , Gesundheitsgefdhrdung
durch Infraschall — Wie ist der Stand des Wissens?

e  Dr. Joachim Feuerbacher, Winnenden 2012; ,,Gesundheitsgefahren durch Schall
und Infraschall von Windkraftanlagen”

e Dr. Nelting, Psychotherapeut & Neurologe, Bad Arolsen 2011; ,Windkraft strahlt
auch lber die gesundheitlichen Gefahren durch Infraschall und tieffrequente
Gerdusche”
http://windwahn.de/index.php/krankheit-56/infraschall/windkraft-strahlt-auch-
-ueber-diegesundheitlichen-gefahren-durch-infraschall

e Dr. Holger Repp, Klinische Pharmakologie, Schotten , Infraschallvortrag Gegen-
wind Vogelsberg”, 2012

e Kommentar eines betroffenen Biirgers aus Aschaffenburg, nachdem die gréRe-
ren Anlagen auf dem 12 km entfernten Binselberg in GroR-Umstadt am Netz wa-
ren
http://gegenwind-weinheim.de/wordpress/?page_id=289

e Prof. Alves Pereira, Lissabon, Portugal, ,,Low Frequency Noise and Health Ef-
fects”, Studie Juni 2011

e lLangzeit-Versuchskaninchen — Die Dosis macht die Wirkung:

e  http://windwahn.de/index.php/windwahn/kapitel-3-wts-und-vad--woran-
gesunde-menschen-neben-wka-erkranken? High-
light=WylJkcilsimxhdXJpZSIsImRylGxhdXJpZSJd

e Dr. Nina Pierpont, ,,Wind Turbine Syndrome*, 2009, K-Selected Books:

e Robert-Koch-Instituts ,,Infraschall und tieffrequenter Schall — ein Thema fiir den
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umweltbezogenen Gesundheitsschutz in Deutschland?“Bundesgesundheitsblatt
— Gesundheitsforschung — Gesundheitsschutz (2007), 50:1582—-1589 DOI
10.1007/s00103-007-0407-3 — © Springer Medizin Verlag 2007.

e Irische Gesundheitsbehorden: »Windrad-Syndrom« existiert (Artikel in engli-
scher Sprache)
http://www.irishexaminer.com/ireland/senior-doctor-defends-wind-turbine-
syndromeconclusions-261026.html

e Schwedische Arztezeitung ,Likartidningen”, 6. August 2013, Hakan Enbom,
(HNO-Facharzt, Otoneurologe, Spezialist fiir Erkrankungen des Gleichgewichts-
organs) und Inga Malcus Enbom,(HNO-Facharzt, Spezialistin fiir Uberempfind-
lichkeitsreaktionen) HNO-Klinik Angelholm, Schweden
http://windwahn.de/index.php/krankheit-56/infraschall/schwedische-studie-
ueberinfra-
schall?highlight=WylJzY2h3ZWRpc2NoZSIsInNOdWRpZSIsInNjaHdIZGlzY2hIIHNOd
WRpZSJd

e  Prof. Dr. Alec Salt & James A. Kaltenbach, Washington University, USA: 2012 -
Dauerbeschallung durch niederfrequenten Larm-
http://windwahn.de/index.php/krankheit-56/infraschall/prof-alec-
saltdauerbeschallung-durch-niederfrequenten-laerm2011 — , Infrasound from
Wind Turbines could affect Humans“, Bulletin of Science, Technology & Society
31(4) 296-302, SAGE Publications 2011

e 2011- Windkraftwerke sind gefahrlich fiir die menschliche Gesundheit
http://windwahn.de/index.php/krankheit-56/wind-turbine-syndrome/gefahr-
durchwindkraftwerke

e 2014 — How does Wind Turbine Noise Affect People?, Acoustics Today, Volume
10, Issue 1, Seite 20ff.

Wertminderung der Immobilie:

Des Weiteren entsteht durch den Bau von weiteren WKA in der unmittelbaren Das Plangebiet weist durch die bestehenden Windenergieanlagen und die
Nahe, eine erhebliche Wertminderung unserer Immobilie, die uns weder von der  westlich angrenzenden Freileitungen bereits eine Vorbelastung auf. Davon
Landesregierung, noch von den Eigentiimern der WKA ersetzt wird. abgesehen bleiben weiterhin zahlreiche Fernsichtbeziehungen bestehen, in
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Der Bau von Windenergieanlagen hat nach unserer Einschatzung und der Ein-
schatzung des Bundesverbandes fir Immobilienwirtschaft, sowohl auf die Kauf-
preise wie auch auf die Mieten der im Einflussbereich solcher Anlagen liegenden
Immobilien erhebliche Auswirkungen. Die Beeintrachtigungen - insbesondere
Gerauschemissionen, Lichtreflexion, Schatten- und Eiswurf, Eingriff in das Land-
schaftsbild, Infraschall, Beeintrachtigungen wie Schlafstorungen und Beklem-
mungsgefihl - fliihren nach unserer Einschatzung zu Preisabschlagen von 20 bis
30 Prozent, im Ausnahmefall sogar bis hin zu praktischer Unverkauflichkeit oder
Unvermietbarkeit.

Dem Abstand zwischen Immobilie und Windkraftanlage kommt natiirlich eine
grolle Bedeutung zu. Dabei gilt: Je geringer der Abstand ist, desto hdher ist der
Abschlag. Deswegen fordern Sachverstdndige einen Abstand zur Wohnbebauung
des zehnfachen der Hohe der Windkraftanlage, mindestens aber 1.500 Meter.
Immobilien in der Nahe von Windkraftanlagen verlieren erheblich an Wert. Diese
Wertminderung wird von offizieller Seite in keiner Bilanz beriicksichtigt. Hier
wird dem Birger einseitig eine unverantwortlich hohe finanzielle Belastung zu-
gemutet. Viele Eigenheimbesitzer, die ihre Immobilie als Alterssicherung anse-
hen, sind um ihre Ersparnisse und Werterhaltung betrogen.

Bei Refinanzierungen oder Vertragsverlangerungen von Immobilien in der Nahe
von Windkraftanlagen kann es zu einem erheblichen Zinsaufschlag durch die
Hypothekenbank flihren, da die Sicherheit der Immobilie kaum noch gegeben ist.
Viele Mieter sind nicht bereit in der Nahe von Windkraftanlagen zu wohnen, was
zu vermehrten Leerstdnden fihrt.

Aus den genannten Griinden lehne ich den Bau und den Betrieb der 4 neuen
Windkraftanlagen, laut Bebauungsplan Nr. 116 ,Sondergebiet Windenergie”, fr
das Gebiet nordlich der Reth-Wetter, 6stlich der Gemeindegrenze Neuendeich
und westlich der Gemeindegrenze GroR Nordende, ausdriicklich ab!

Mit der Bitte um schriftliche Bestatigung meines Einwandes in obiger Sache ver-
bleibe ich.
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deren Bereich sich keine Windenergieanlagen befinden. Den Bedenken liber
die visuellen Beziehungen zu WEA ist insofern durch die Planung mit den ge-
wahlten Mindestabstdanden ausreichend Rechnung getragen. Es gibt keinen
Anspruch darauf, dass die Umgebung des eigenen Grundstiicks unverdndert
bleibt und Nachbarn z. B. nicht bauen diirfen damit der eigene freie Blick auf
die freie Landschaft erhalten bleibt. Dabei kdnnen auch Wertminderungen
eintreten, die hinzunehmen sind.
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2.3 Einwender 3, Schreiben vom 20.01.2021

Wir wundern uns sehr, dass Sie in diesem sensiblen Wasser- und
Landschaftsschutzgebiet eine Veranderung des bestehenden Windparks vor-
nehmen wollen. Und zwar sollen die bisherigen sechs Windrader von 100 Metern
Hohe durch vier Windrader von ca. 200 Metern Hohe und einem Rotordurch-
messer von 150 Metern ausgetauscht werden.

Wahrend einer 6ffentlichen Sitzung im Uetersener Rathaus 2014 wurde be-
schlossen, dass ein Repowering mit Windradern in dieser GrofSe nicht infrage
kommt, zumal im Ursprung eine Sondererlaubnis erteilt wurde, um nur 6 Wind-
rader mit einer Maximalhéhe von 100 Metern zu errichten.

Nun haben wir das Gefiihl, als wolle man den Lockdown in dieser Corona-Zeit
nutzen, um den Park zu verandern ohne die Bevdlkerung zu befragen. Mehr
noch, da die bendtigte Flache fir die vier neuen Windrader zirka 58 Hektar statt
bisher zirka 27 Hektar in Anspruch nehmen wiirde.

(Nebenbei gesagt, wundert es uns noch viel mehr, dass solche "Windriesen" oh-

ne Wenn und Aber gebaut werden diirfen, wogegen eine Bauerlaubnis fir ein
Einfamilienhaus in einem Landschaftsschutzgebiet radikal abgelehnt wird.)

Das Problem des Schlagschattens wird in der Offentlichkeit gerne verharmlost.
Dennoch bleibt es ein Problem, von dem immer mehr Menschen betroffen sind,
da die Wohnraumverdichtung rasant zugenommen hat.

Wir sind also strikt gegen ein Repowering des bisherigen Windparks!
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Siehe Abwagungsvorschlag zu Stellungnahme 2.1.

Fiir die Genehmigung einer WEA, die nicht im Bebauungsplanverfahren, son-
dern auf nachgeordneter Ebene stattfindet, muss in jedem Fall eine Schlag-
schattenberechnung fiir Wohngebidude vorgelegt werden. Grundlage dafir
sind die Richtwerte der Bund-Linder-Arbeitsgemeinschaft fir Immissions-
schutz (LAI), die eine Begrenzung des astronomisch moglichen Schattenwurfs
auf betroffene Gebdude auf maximal 30 Minuten am Tag bzw. 30 Stunden im
Jahr vorschreiben. Dieser Wert leitet sich rechnerisch aus der Annahme ab,
dass die Sonne immer scheint, die Windenergieanlage immer lduft und der
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2.4 Einwender 4, Mail vom 22.01.2021

Hiermit lege ich Widerspruch auf gegen den Flachennutzungsplan 54 und Bebau-
ungsplan 116 (Sondergebiet Windenergie) ein.

2.5 Einwender 5, Rosengarten 38, Neuendeich, Schreiben vom 15.01.2021

Als unmittelbar Betroffene erhebe ich hiermit Widerspruch gegen die o.a. Plane
der Stadt Uetersen aus folgenden Griinden:

1. Das gesamte Gebiet zwischen Pinnau und Kriickau bis an die Geest steht
unter Landschaftsschutz. In der Schutzgebietsverordnung ist die Aufstellung und
wesentliche Anderung von Windkraftanlagen ausdriicklich untersagt mit Aus-
nahme der urspriinglich vorgesehenen WKA-Flache auf Uetersener Gebiet.

Aus Ihren Unterlagen ist zu entnehmen, dass diese Flache erweitert werden soll.

Rotor immer quer zum Betrachter steht.

Der Wert dient der Genehmigungsbehorde zur Entscheidung, ob in die Anlage
eine Abschaltautomatik eingebaut werden muss, um die geforderten Werte
einzuhalten. Eine astronomisch mogliche Beschattung von 30 Stunden im Jahr
fihrt statistisch zu einer wesentlich kiirzeren tatsachlichen Beschattung, da der
Rotor nicht immer quer zum Betrachter steht und auch bei dichter Bewélkung
oder Regen kein belastigender Schattenwurf auftritt. Von den Aufsichtsbehor-
den wird daher vorgeben, dass 30 Stunden astronomisch moglicher Beschat-
tung 8 Stunden tatsachlicher Beschattung entsprechen. Abschaltautomatiken,
die mit Wettersensoren die tatsachliche Beschattung messen, miissen daher
bereits nach 8 Stunden tatsachlicher Beschattung die Anlagen abschalten.

Kenntnisnahme.

In der Abwagungsentscheidung zu dem hier betroffenen Vorranggebiet im
Regionalplan heiBt es: ,Innerhalb des ausgewiesenen LSGs Pinneberger Elb-
marschen ist die Windenergienutzung gemaR der LSG-Verordnung ausdricklich
ausgeschlossen. Ausnahmsweise zuldssig ist sie nur im alten Eignungsgebiet
aus der vorangegangenen Regionalplanung. Insofern wird die neue Vorrangge-

Das widerspricht der bestehenden Landschaftsschutzgebietsverordnung. Deshalb  bietsausweisung auf den bereits zuvor ausgewiesenen Bereich in Uetersen

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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widerspreche ich den Planen des Repowerings.

2. Dies ist mein Widerspruch gegen den wesentlich groBeren Neubau von vier
Windkraftanlagen und gegen deren Hohe von 180 m und Fligellange von 75 m.

3. Meine Wohnraume sind nach Osten ausgerichtet. Genau dort stehen die jetzi-
gen 6 WKA, so dass ich jetzt schon keinen ruhigen Blick mehr aus meinen Wohn-
rdumen und von meiner Terrasse habe. Noch héhere und gréBere Windenergie-
anlagen von 180 m Hohe und 75 m Fliigellange bedeuten fir mich eine regel-
rechte Bedrohung. Deshalb lege ich hiermit Widerspruch ein gegen die oben
genannten Plane. Wo bleibt das Gebot der Riicksichtnahme bzw. die Riicksicht-
nahmepflicht auf die Nachbarschaft.

AuBerdem lege ich Widerspruch gegen die Plane des o.a. Repowering ein, weil
diese riesigen Anlagen den Wert meines Hauses weiter mindern wird - bis zur
Unverkauflichkeit, wie ich beflirchten muss.
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zurlickgenommen, mit einem gewissen Erweiterungsspielraum fiir den Fall des
Repowerings. Inwieweit dieser im Einklang mit der LSG-Verordnung ausge-
schopft werden kann, bleibt dem Genehmigungsverfahren lGberlassen. Die
Landesplanung vertritt nach wie vor die Auffassung, dass hinsichtlich der Ab-
grenzung des Ausnahmebereiches innerhalb des LSG ein gewisses Ermessen
besteht, nicht zuletzt auch aufgrund der offenen Schraffur in der Darstellung in
der Karte zur LSG-Verordnung.”

Das Plangebiet weist durch die bestehenden Windenergieanlagen und die
westlich angrenzenden Freileitungen bereits eine Vorbelastung auf. Davon
abgesehen bleiben weiterhin zahlreiche Fernsichtbeziehungen bestehen, in
deren Bereich sich keine Windenergieanlagen befinden. Den Bedenken Uber
die visuellen Beziehungen zu WEA ist insofern durch die Planung mit den ge-
wahlten Mindestabstanden ausreichend Rechnung getragen. Es gibt keinen
Anspruch darauf, dass die Umgebung des eigenen Grundstiicks unverandert
bleibt und Nachbarn z. B. nicht bauen diirfen damit der eigene freie Blick auf
die freie Landschaft erhalten bleibt. Dabei kénnen auch Wertminderungen
eintreten, die hinzunehmen sind.
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2.6 Einwender 6, DorfstraBe 117, Gr. Nordende, 20.01.2021
Gegen das Repowern der Windrader legen wir hiermit Widerspruch ein.

Begriindung:

Es handelt sich bei der ausgewiesenen Flache um ein Wasser- und Landschafts-
schlitzgebiet "Pinneberger Elbmarschen ".

Die geplanten 4 Windrader sind viel zu gro und zerstéren grol¥flachig das Land-
schaftsbild.

Dieses Gebiet ist als Naherholungsgebiet des Kreises Pinneberg beschrieben.

AuBerdem haben die jetzigen 6 Anlagen bereits zu einer deutlichen Reduzierung

der geschitzten Vogelarten wie z. B Kiebitze und Breitfliigelfledermause gefiihrt.

Wenn jetzt noch die Blinklichter der neuen Anlagen dazukommen, bedeutet das
fiir weitere Vogel den sicheren Tod wegen mangelnder Orientierung.

Zum anderen handelt sich hier um keinen Ersatzneubau, sondern um eine kom-
plette Neuanlage, die hier errichtet werden soll.

Es werden nicht exakt die gleichen Standorte innerhalb des Vorzugsgebietes
gewadhlt, sondern es sollen auf neuen Standpunkten Windrader errichtet wer-
den. Es ist nicht nur eine Erweiterung, sondern eine Verdoppelung der Flache.

Sie erhoffen sich von Planet Energy grolRe Gewerbesteuereinnahmen fir die
Stadt Uetersen. Diese werden ausbleiben, da durch die hohen Investitionen ent-

sprechende Abschreibungen eingesetzt werden, die zu ausgewiesenen Verlusten

fuhren.

Die storende Sichtbarkeit der 4 angestrebten blinkenden hohen Windrader be-
trifft nicht nur einzelne Uetersener Stadtteile, sondern auch viele anliegende
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Siehe Abwagungsvorschlag zur Stellungnahme 2.1.

Fiir die windkraftsensiblen GroR- und Greifvogel ist eine detaillierte Einzelfall-
betrachtung in Bezug auf das Schlag- bzw. Kollisionsrisiko erfolgt. Im Ergebnis
konnen signifikant erhohte Risiken fir die planungsrelevanten Arten ausge-
schlossen werden.

Ein Ersatz der Altanlagen an denselben Standorten ist aufgrund groRerer Ab-
standsflachen von gréBeren Anlagen nicht moglich. Dadurch reduziert sich die
Anzahl der Anlagen auch von sechs auf vier Anlagen, da ansonsten zu groRe
Turbulenzen entstehen wiirden.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Eine Visualisierung wurde in der Begriindung
erganzt.
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Kommunen.
Eine Visualisierung ist daher zwingend erforderlich.

Wenn diese 6 vorhandenen Windrader nicht mehr gewinnbringend arbeiten,
schlagen wir vor, diese ganz durch Abbau zu entfernen und dann das Land-
schaftsschutzgebiet in seinem Ursprung wiederherzustellen.

Wir bitten Sie eindringlich, die Windradernicht zu repowern!

2.7 Einwender 7, Mail vom 22.01.2021

Einspruch gegen den Bau der 4 Windkraftanlagen in Uetersen.

Hiermit erhebe ich Einspruch gegen den Bau der 4 Windkraftanlagen in Ueter-

sen, da ich starke Beeintrachtigungen durch Larm und Schlagschatten an meinem

Wohnort im Katzhegen 51 befilirchte. Dariiber hinaus sind Anlagen dieser GréRe
an dem geplanten Ort vollig deplatziert.
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Die gesetzlich in der TA Larm geforderten Grenzwerte zu Schallimmissionen
missen eingehalten werden. Der Nachweis zur Einhaltung ist im Genehmi-
gungsverfahren zu erbringen.

Fiir die Genehmigung einer WEA, die nicht im Bebauungsplanverfahren, son-
dern auf nachgeordneter Ebene stattfindet, muss in jedem Fall eine Schlag-
schattenberechnung fiir Wohngebaude vorgelegt werden. Grundlage dafir
sind die Richtwerte der Bund-Linder-Arbeitsgemeinschaft fir Immissions-
schutz (LAI), die eine Begrenzung des astronomisch moglichen Schattenwurfs
auf betroffene Gebdude auf maximal 30 Minuten am Tag bzw. 30 Stunden im
Jahr vorschreiben. Dieser Wert leitet sich rechnerisch aus der Annahme ab,
dass die Sonne immer scheint, die Windenergieanlage immer lauft und der
Rotor immer quer zum Betrachter steht.

Der Wert dient der Genehmigungsbehdrde zur Entscheidung, ob in die Anlage
eine Abschaltautomatik eingebaut werden muss, um die geforderten Werte
einzuhalten. Eine astronomisch mogliche Beschattung von 30 Stunden im Jahr
flhrt statistisch zu einer wesentlich kiirzeren tatsédchlichen Beschattung, da der
Rotor nicht immer quer zum Betrachter steht und auch bei dichter Bewoélkung
oder Regen kein belastigender Schattenwurf auftritt. Von den Aufsichtsbehor-
den wird daher vorgeben, dass 30 Stunden astronomisch moglicher Beschat-
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2.8 Einwender 8, J.-H.-Fehrs-Weg 22, Uetersen, Mail vom 22.01.2021

Das Repowering des derzeit bestehenden Windparks Uetersen in der geplanten
Form beflirworte ich ausdricklich insbesondere aus folgenden Griinden:

e Die bereits jetzt deutlich zu erkennenden Auswirkungen (Klimawandel)
der von uns Menschen verursachten Emissionen klimarelevanter Gase,
insbesondere CO,, erfordert einen umgehenden Ersatz des mit fossilen
Energietragern erzeugten Stroms durch regenerative Energien. Die
Windenergie muss hierbei aufgrund des grolRen technischen Potentials
und der glinstigen Erzeugungskosten einen wesentlichen Beitrag leisten.

e Die Bundesrepublik Deutschland hat sich im Pariser Abkommen volker-
rechtlich dazu verpflichtet, in einem relativ kurzen Zeitraum die CO,-
Emissionen stark zu reduzieren. Auch die Verantwortung gegeniber den
folgenden Generationen erfordert es, den Einsatz von fossilen Brennstof-
fen zu reduzieren. Diese Verpflichtungen kénnen nur erfiillt werden,
wenn die Nutzung der Windenergie in einem grolRen Mal3e ausgebaut
wird.

e Der Ersatz des bestehenden Windparks durch 4 neue wesentlich leis-
tungsfahigere Windkraftanlagen ermaoglicht es, dass die Erzeugung von
grinem Strom vervierfacht wird.

e Der Betrieb des bisherigen Windparks hat gezeigt, dass die Nutzung der
Windenergie an dieser Stelle keinen negativen Einfluss auf Vogel bzw.
Fledermause.

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

tung 8 Stunden tatsachlicher Beschattung entsprechen. Abschaltautomatiken,

die mit Wettersensoren die tatsachliche Beschattung messen, miissen daher

bereits nach 8 Stunden tatsachlicher Beschattung die Anlagen abschalten.

Kenntnisnahme.
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e Die deutlich leistungsfahigeren Windkraftanlagen sind zwar auch deut-
lich groRer als die bisherigen. Durch den groReren Rotor dreht dieser sich
aber auch langsamer, was ein ruhigeres Erscheinungsbild zur Folge hat.

e Die neuen grofReren Anlagen verandern zwar das Landschaftsbild. Dies
ist jedoch, technisch bedingt, die logische Folge des Ansatzes, die Kraft
des Windes aus dem Luftraum zu entnehmen. Dies muss akzeptiert wer-
den, damit die Umstellung von fossilen Energietragern auf regenerative
gelingt.

Ich bitte darum, meine Argumente in dem Auslegungsverfahren zu berlicksichti-
gen.

2.9 Einwender 9, Mail vom 22.01.2021

Hiermit mochte ich meinen Widerspruch gegen die Errichtung von extrem Uber-
dimensionierten Windkraft Anlagen bekunden.

Aufgrund der relativen Nahe zum Stadtrand bleiben Emissionen optischer sowie
auch phonetischer Art wohl nicht ohne Folgen.

Durch schon bestehende Anlagen weilf man sehr wohl, dass es grolRe negative
Auswirkungen auf die Vogelwelt gibt.

Des Weiteren ist der Bauliche Gigantismus fiir ein Naherholungsgebiet absolut
desastros!

2.10 Einwender 10, DorfstraBBe 61, Grol} Nordende, Schreiben vom 18.01.2021

Als direkt Betroffene und Zahlerin von Grundsteuer in Uetersen erhebe ich Wi-
derspruch gegen die o.a. zwei Vorhaben der Stadt Uetersen.

Als Anlage sende ich Ihnen eine Kollage im MaRstab 1: 1.000, aus der Sie die

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

Siehe Abwagungsvorschlag zur Stellungnahme 2.1.

Siehe Abwagungsvorschlag zur Stellungnahme 2.1.
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gigantischen Bauwerke von 180 m Hohe verglichen mit Bauwerken in Uetersen
ersehen kénnen.

Wo bleibt das Gebot der Riicksichtnahme bzw. die Riicksichtnahmepflicht auf die
Nachbarschaft. Windrader mit Fligeln von 75 m Lange (also 150 m Durchmesser)
und 180m Hohe haben eine optisch bedriangende Wirkung durch die in der Hohe
wahrzunehmende Drehbewegung des Rotors, wobei die Ho6he von entscheiden-
der Bedeutung ist - je hoher desto grolRer die Auswirkung.

Der Kreis Pinneberg ist der am dichtesten bevdlkerte Kreis in Land Schleswig-
Holstein, in dem der Zwischenraum zwischen Eibe und Ausbaustrecke Hamburg-
Elmshorn, der nach den urspriinglichen Planen der Landesregierung fiir die Nah-
erholung der hiesigen Bevolkerung und der Ausfliigler aus Hamburg (Tourismus)
freigehalten werden soll. Da ist ein Repowering mit 180 m hohen WKA und 150
m Fligeldurchmesser geradezu schadlich fir die Naherholung und den Touris-
mus.- Es gibt in der Marsch ein Schild: "Bitte langsam fahren, Naherholungsge-
biet".

Die Stadt EImshorn hat ihre Nachbargemeinden sidlich der Kriickau gegen die
Plane der Landesregierung zur Aufstellung neuer Windkraftanlagen erfolgreich
verteidigt. Und was macht die Stadt Uetersen mit ihren Nachbarn?

Lt. Presseberichten haben wir kleinen Stromverbraucher 2019 hier in Nord-
deutschland 370 Millionen € EEG-Umlage zahlen miissen also auch fiir wegge-
worfenen Strom. Wenn in Uetersen neue grolRere WKA gebaut werden sollen,
werden wir kleinen Stromverbraucher also noch mehr fiir weggeworfenen Strom
zahlen missen?

Das Bundesparlament hat kiirzlich beschlossen, dass WKA auch nach 20 Jahren

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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weiter betrieben werden kénnen und weiter einen Zuschuss erhalten. Das kdnn-
ten auch die 6 WKA auf Uetersener Gebiet.

Im Kreistag Pinneberg wurde im Jahre 1976 festgestellt, "dass eine Industrialisie-
rung des Unterelbebereichs auf jeden Fall vermieden werden muss." und weiter:
"- Die Entscheidung des Kreistages, dem Bau einer 380-kV -Leitung zuzustimmen,
steht der generellen Absichtserklarung, den Unterelbebereich als nicht-
industrialisiertes Naherholungsgebiet zu erhalten, nicht entgegen." WKA sind
Industrieanlagen. Ist dieser Kreistagsbeschluss aufgehoben worden und wenn ja
wann? Bitte das entsprechende Protokoll vorlegen.

Will die Stadt und ihr Rat wirklich diese monstrosen dréhnenden, Vogel zerha-
ckenden Ungetiime in unserer Marsch haben, deren 380kV -Leitung bereits jetzt
It. einer Studie von Prof. Horschelmann 400 Anflugopfer pro Kilometer pro Jahr
zu verzeichnen hat? Wieviel mehr Végel werden an diesen 75 m langen Fligeln
ihren Tod finden?

Bei dem kiirzlichen Bau der 380kV-Leitung von Harnburg-Nord nach Dollern wur-
den am O-Leiter (oberste Leitung) in Hohe von ca. 50 m Flatterbander zur War-
nung der Vogel angebracht. Bei den geplanten 130 m héheren WKA, also mit
180m Hohe, haben Vogel keine Chance, bei den hohen Umlaufgeschwindigkeiten
an den Fligelenden zu entkommen.

Die Rotorflache vergréRert sich von 3.019 m? auf 17.671 m? soll also fast sechs-
mal groRer werden, und zwar pro Anlage. "In der unmittelbaren Umgebung wird
eine UbermaRig starke Beeintrachtigung des Landschaftsbildes hervorgerufen",
schreibt sogar der Antragsteller.

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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Auch erhebe ich Widerspruch gegen die falsche Darstellung der WKA auf der
Planzeichnung Teil A. Der Turm wird mit 105 m angegeben und gezeichnet. Der
Fligeldurchmesser wird mit 150 m angegeben, aber mit etwa 50 m je Flugel ge-
zeichnet. Das ist eine Irrefiihrung der Ratsmitglieder. - Weiter heil3t es im Text,
dass die in Anspruch zunehmende Flache nur "geringfligig" vergroert wiirde.
Tatsachlich wird sie von 27,41 auf ca. 58 ha mehr als verdoppelt. Das ist eine
Irrefihrung der Ratsmitglieder. - Weiter heilt es in den Unterlagen: "Das Vor-
ranggebiet ist fiir den Vogelzug insgesamt nicht von besonderer Bedeutung." —
Das ist eine Irrefihrung der Ratsmitglieder. Siehe Karte 1 aus dem LEP "Fauna
und Windenergie" Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir den Vogelschutz. - In
den Antragsunterlagen findet man "PR-IV", aber es gibt kein PR-IV fiir PIN-009,
das ist eine Irrefiihrung der Ratsmitglieder.

Ich erhebe weiterhin Widerspruch gegen folgende Plane:

Durch die Plane in den Unterlagen @ndert sich die betroffene Flache, d.h. auch
die ha-Zahl.

In den Anmerkungen aus Kiel heilt es fiir PIN 009: .... "Insofern wird die neue
Vorranggebietsausweisung auf den bereits zuvor ausgewiesenen Bereich in Ue-
tersen zurtickgenommen." Demnach stehen also nur 27,41 ha zur Verfligung.

Die bisher aus dem Landschaftsschutzgebiet LSG 8 herausgenommene Flache
von 27,41 ha soll jetzt vergroRert werden auf ca. 58 ha. Dies lasst die Schutzge-
bietsverordnung nicht zu, in der es in § 4 heilst: AulRerhalb dieser herausgenom-
menen Flache greift die Schutzgebietsverordnung, in der es in § 4 unter Verbote
heilt: (1) In dem Landschaftsschutzgebiet sind alle Handlungen verboten, die
den Charakter des Gebietes verandern kdnnen oder dem besonderen Schutz-
zweck zuwiderlaufen, insbesondere, wenn sie den Naturhaushalt schadigen, den
Naturgenuss beeintrdchtigen oder das Landschaftsbild verunstalten kénnen.
Insbesondere ist verboten: ... 2. Die Errichtung oder wesentliche Anderung von
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Der Stellungnahme wird gefolgt, die Darstellung wurde entfernt.

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. In der Abwagungsentscheidung zum
Regionalplan heif3t es: , Innerhalb des ausgewiesenen LSGs Pinneberger Elb-
marschen ist die Windenergienutzung gemaR der LSG-Verordnung ausdricklich
ausgeschlossen. Ausnahmsweise zuldssig ist sie nur im alten Eignungsgebiet
aus der vorangegangenen Regionalplanung. Insofern wird die neue Vorrangge-
bietsausweisung auf den bereits zuvor ausgewiesenen Bereich in Uetersen
zurlickgenommen, mit einem gewissen Erweiterungsspielraum fiir den Fall des
Repowerings. Inwieweit dieser im Einklang mit der LSG-Verordnung ausge-
schopft werden kann, bleibt dem Genehmigungsverfahren lGberlassen. Die
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Windenergieanlagen, ausgenommen in den gekennzeichneten Vorranggebieten
fir Windenergienutzung." (also 27,41 ha).

Zu b.) In PRJ - PIN 009 ist folgendes zu finden:
Zielbereich Wirtschaftliche Entwicklung, Infrastruktur. Tourismus, Erholung

Tourismus und Erholung:

Der Teil im Kreis Pinneberg westlich der Ausbaustrecke Hamburg - EImshom ist
vom Land Schleswig-Holstein als Naherholungsgebiet vorgesehen und das Gebiet
westlich der B 431 sogar als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen. Dies Gebiet
wird von der Bevdlkerung auch als Naherholungsgebiet angenommen. Auch viele
Uetersener gehen hier spazieren oder fahren mit dem Rad. Es gibt in der Marsch
und in Uetersen Betriebe, die vom Tourismus leben. Darauf sollte auch die Stadt
Uetersen Riicksicht nehmen.

Der Uberregionale Ochsenweg, westliche Strecke - also ElImshom - Seester - Gr.
Nordender und Neuendeicher Marsch - Giber Uetersen nach Wedel ist ein histori-
scher Weg (siehe Anlage) und wichtig fir den hiesigen Tourismus. Er fihrt mitten
durch das jetzige WKA-Gebiet. Windrader von 180 m Hohe und einem Fligel-
durchmesser von 150 m wirken Angst einfloRend und lassen den Himmel nur
noch zerhackt erleben. Bei Eiswurf ware dieser Weg sogar gefahrlich.

Schutzbereich Tiere und Pflanzen / Gebiets- und Artenschutz

In der FFH-Vertraglichkeitsprifung fl.ir das SPA "Unterelbe bis Wedel" (DE 2323-

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

Landesplanung vertritt nach wie vor die Auffassung, dass hinsichtlich der Ab-
grenzung des Ausnahmebereiches innerhalb des LSG ein gewisses Ermessen
besteht, nicht zuletzt auch aufgrund der offenen Schraffur in der Darstellung in
der Karte zur LSG-Verordnung.” Es wird daher eine Befreiung vom LSG bean-
tragt.

Siehe Abwéagungsvorschlag zur Stellungnahme 2.1.
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401) zur Teilaufstellung der Regionalpldne in Schleswig-Holstein (Sachthema
Windenergie) Stand Juli 2018/2019 hatte die Vertraglichkeitsprifung noch zu
erfolgen fiir den Abschnitt zwischen Pinnau und Kriickau mit dem Naturschutz-
gebiet, dem europdischen Vogelschutzgebiet, dem FFH-Gebiet und dem Gebiet
mit Voraussetzung als Naturschutzgebiet.

Die sogenannte Ausgleichsflache sldlich von WKA 6 hat sich inzwischen zu einem
Wald entwickelt hat. Zu Waldflachen ist ein ausreichender Abstand einzuhalten.

Vereinbarkeit mit dem européischen Gebiets- und Artenschutz

Hauptachsen des lberregionalen Vogelzugs

Beim lberregionalen Vogelzug ist gerade die Untereibe eine Hauptflugachse
besonders beiderseits von Pinnau und Kriickau. Siehe auch "Ornithologische
Arbeitsgemeinschaft fir Schleswig-Holstein und Hamburg e.V.: Vogelzug liber
Schleswig-Holstein- Bericht 2015

Projektkoordination: Bernd Koop- Spalte Stidholstein-Elbe

Nur als Beispiele:  insgesamt Siidholst.-Elbe

Kiebitz 12742 8341 65,5 %
Kraniche 12612 12561 99.6 Yo
Nonnengrans 29894 2557 85.5 %
Saatgans 664 : 478 71.9%
(Summe 1360111 582336) 42,8 %

d.h. Giber 42% des gesamten Vogelzuges Uiber Schleswig-Holstein findet Gber
unsere hiesigen Marschen statt. Hier ist also ein Hauptvogelzugkorridor. Dies
wird untermauert mit der Karte aus dem LEP: Fauna und Windenergie, Karte 1,
Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir den Vogelschutz, Markierung fir mittlere
und untere Pinnau und untere Kriickau: starke Konzentration des Landvogelzu-
ges (Vogelfluglinie). Da sich die Vogel nicht an starre Linien halten, wird dieser
Vogelzug in Friihjahr nach Nordost und im Herbst nach Siidwest auch von den
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Menschen zwischen den beiden Fliissen beobachtet. Lt. LEP von Schleswig-
Holstein sollen Hauptvogelzugkorridore von WKA freigehalten werden.

Pot. Beeintrachtigungsbereich mit bes. Bedeutung fiir GroRvogel

Im 3. Entwurf steht unter 2.5.2.28 Nahrungsgebiete flir Ganse etc. auBerhalb von
EU-Vogelschutzgebieten als wichtigste Rastgebiete und Nahrungsflachen auch
die Unterelbe.

Dazu siehe auch Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume
Schleswig-Holstein: Ganse und Schwane in Schleswig-Holstein, Lebensrauman-
spriiche, Bestande und Verbreitung - hier siehe speziell die Karten der Raumnut-
zung mit Brut-, Zug- und Uberwinterungsgebieten im Bereich des Marschgebie-
tes zwischen Pinnau und Kriickau: vornehmlich Singschwan, Héckerschwan,
Zwergschwan, Nonnengans, Graugans, Blassgans.

Nahrungsaufnahmen von 3.000 bis 3.500 Nonnengadnsen wurden mehrfach und
an unterschiedlichen Stellen in kiirzerer Entfernung zu der jetzigen WEA Ueter-
sen beobachtet.

Ricksicht ist auch zu nehmen auf die Vogel der Graureiher-Kolonie Haseldorf (die
groRte ihrer Art in ganz Schleswig-Holstein.) Die Graureiher werden in der hiesi-
gen Marsch (also auch Uetersener Marsch) bei der Futtersuche beobachtet, ja
sogar in Garten an der B 431.

Der Antragsteller greift in seiner Argumentation auf Zdhlungen im Jahre 2013
zuriick. Solche Zahlungen sind inzwischen (iberholt. Z.B. wird beim Uhu ein Vor-
kommen in 4,1 km Entfernung angegeben. Der Uhu kommt in Distanzen von
unter bis Gber einem Kilometer Entfernung zu den geplanten WKA vor, und zwar
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Fir windkraftsensible Gro3- und Greifvogel ist eine detaillierte Einzelfallbe-
trachtung in Bezug auf das Schlag- bzw. Kollisionsrisiko erfolgt. Im Ergebnis
konnen signifikant erhohte Risiken fir die planungsrelevanten Arten ausge-
schlossen werden.
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schon seit einigen Jahren mit Bruterfolg.

Selbst der Seeadler halt sich in letzter Zeit in der Uetersener Feldmark auf. Ge-
sichtet werden auch Wiesenweihe und Rotmilan, der sidlich der Pinnau gebritet
hat.

Zielbereich Ressourcenschutz, Ressourcenentwicklung / Schutzbereich Boden
und Wasser

Ein Teil der WKA-Flache liegt im Uetersener Wasserschutzgebiet Die jetzigen
Fundamente unterbrechen schon den Durchgang von Regenwasser. Neue Fun-
damente schaffen eine zusatzliche Versiegelung. Wie wirkt sich das auf die Dauer
auf die hiesige Wasserversorgung aus?

Beflirchtet werden auch Getriebedlleckagen, die dann Boden und Wasser verun-
reinigen wirden.

Schutzgutbereich Landschaft, Kultur und sonstige Sachgiter

Fiir PR3 PIN 009 wird nach der Beschlussfassung der Landesregierung tber die
Regionalplane Teilthema Wind vom 29.12.2020 mit Wirkung vom 31.12.2020
folgendes festgelegt: Kriterium: "5 km um bedeutsame Stadtsilhouetten oder
Ortsbilder" wird das Konfliktrisiko mit "hoch" beurteilt, ebenso wird bei "2 km
um gesetzlich geschiitzte Kulturdenkmale Hohenlage oder bedeutender Einzella-
ge" das Konfliktrisiko mit "hoch" beurteilt. Das bedeutet wohl, dass keine neuen
WKA in diesem Abstand gebaut werden diirfen.

In der Plandarstellung und Abwéagung ist die gesundheitliche Gefahrdung, die
insbesondere durch Schall und Infraschall von den Anlagen fiir Mensch und Tier
ausgeht, nicht beriicksichtigt.

Ich behalte mir vor, weitere Einwendungen nachzureichen.
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Teil des Bebauungsplanverfahrens ist eine Umweltprifung, deren Ergebnisse
im Umweltbericht dargestellt werden. In die Umweltprifung werden alle Aus-
wirkungen aus Schutzgiiter geprift, bewertet und in der Abwagung bericksich-
tigt. Nicht vermeidbare Beeintrachtigungen von Schutzglitern werden kompen-
siert.

Im Regionalplan wurde das Vorranggebiet flir Windenergie verbindlich fest-
gesetzt. In der Abwagungsentscheidung zu dem hier betroffenen Vorrang-
gebiet im Regionalplan heiRt es: , Aus Sicht des Denkmalschutzes ist das Stadt-
bild von Uetersen mit Umgebungsschutzbereichen von Kirche und Kloster be-
troffen.” Fur Einzelanlagen wird ein mittleres Konfliktrisiko gesehen. Im Ge-
nehmigungsverfahren kann es daher zu Hohenbegrenzungen kommen. Dass in
diesem Abstand keine neuen Windenergieanlagen gebaut werden dirfen,
heilt es hingegen nicht.
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Stellungnahme

Anlagen

NH105m
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Stadt Uetersen B-Pian Nr. 116 und 54. A. FNP ,Windpark Uetersen”

nungsgebiet im Verfahren zum Regionalplan noch andern wird sich die Bauleitplanung im laufenden
erfahren daran anpassen.

4.2, Flachennutzungsplan

Der wirksame gemeinsame Flachennutzungsplan der Stadte Uetersen und Tornesch sowie der Ge-
meinden Moorrege und Heidgraben aus dem Jahr 1970 stellt das Plangebiet als Flachen fur die
Lendwirtschaft dar. Im Rahmen der 23, Anderung fir die Stadt Uetersen aus dem Jahr 2000 wurden
Teile des Plangebiets bereits in Flachen fir die Landwirtschaft mit Zusatznutzung: Flachen firr das
Errichten von Windenergieanlagen geandert.
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Fauna |
und ‘
Windenergie i

|

Karte 1

Gebiete mit
besonderer
Badeutung fir
den Viogelschutz

Schreiben vom 21.01.2021

Zu meinem Widerspruch vom 18.d.M. in obiger Angelegenheit ist noch folgendes
hinzuzufiigen.

Auf der Internet-Seite www. Windpark-Uetersen.de steht geschrieben: "Planet

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116

Der Stellungnahme wird nicht gefolgt. Die Wind-Vorrangflache wird grof3er. Die
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energy plant, die bestehenden sechs Windrader durch vier neue leistungsstarke-
re Anlagen zu ersetzen, die auf gleicher Fldache rund vier Mal mehr Strom erzeu-

gen kénnen." "Auf gleicher Flache" erscheint an anderer Stelle nochmals.

Diese Aussage weicht von den im Uetersener Rathaus eingereichten Antragsun-
terlagen ab, die mehr als eine Verdoppelung der Bebauungsflache fiir die neu zu

erstellenden vier WKA vorsehen. Es muss also von der Stadt Uetersen darauf
bestanden werden, dass die beantragten vier neuen WKA auf der gleichen Flache
der bisherigen WKA erstellt werden.

Ansonsten wurde der Leser der Internetseite nicht richtig informiert.

Die Bundesregierung hat fir den Weiterbetrieb bestehender Anlagen weiter
Zuschiisse genehmigt - auch fiir die Uetersener WKA im Jahre 2022 und dartber
hinaus. Hier wurde auch nicht genau informiert.

2.11 Einwender 11, Mail vom 21.01.2021

Ganz entschieden widerspreche ich dem Bebauungsplan Nr.116, welcher den
Ersatz 6 kleinerer WEA durch 4 monstrose 180m hohe neue WEA vorsieht. Oh-
nehin werden bisher durch WEA schon Millionen von Vogeln gemetzelt und dies
vor dem Hintergrund eines bereits vorhandenem katastrophalen Artenschwun-
des. Aber Hauptsache wie Ublich Profite, Profite, Profite.............

2.12 Einwender 12, KI. Twiete 96, Uetersen, Schreiben vom 20.01.2021

Gegen den Neubau der geplanten Windanlage legen wir Wiederspruch ein.

Es scheint Ihnen total egal zu sein, welche Vogelarten dabei getétet werden.
Nur um noch mehr Profit zu machen, wird noch mehr in die Natur eingegriffen
durch den Bau, dieser "HUBSCHEN 180 METER HOHEN WINDKRAFTRADER".
Ist die Gegend nicht schon genug verschandelt?
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Aussagen des Betreibers beziehen sich auf die versiegelten Flachen der Anla-
gen, die durch die Verringerung von sechs auf vier Anlagen etwa gleichbleiben.

Kenntnisnahme.

Siehe Abwéagungsvorschlag zur Stellungnahme 2.1.

Siehe Abwagungsvorschlag zur Stellungnahme 2.1.
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Und die Vogel konnen ja auch woanders langfliegen.

Wir driicken hiermit nochmals unseren Unwillen gegen die geplante Anlage aus.

2.13 Einwender 13, DorfstraBBe 7, Grof3 Nordende, Schreiben vom 15.06.2020

Ich lege als Anlieger nach Einsicht in die B-Plan-Unterlagen am 18.01.2021 gegen
den beabsichtigten B-Plan Einspruch ein und begriinde diesen wie folgt:

1. Der Umweltbericht erwahnt auf Seite 11 nur im Osten als geschlossene Sied-
lung Uetersen. Betroffen ist jedoch auch GROSS NORDENDE mit 1.000 m Ab-
stand.

2. Gegen ein Repowering habe ich keine Einwendungen.

Aber die mit 180 m Hohe vorgesehenen Windanlagen sind zu hoch und zerstoren
das Landschaftsbild und stéren die Funktion des Marschgebietes als NAHERHO-
LUNGSGEBIET ganz erheblich. Dazu tragt der liberdimensionierte Rotordurch-
messer mit 150 m entscheidend bei. Die 75 m langen Flligel wiirden zum Erdbo-
den nur einen Abstand von (1 05/. 75) 30 m aufweisen. Die Anlagen sind neben
dem Uiberregionalen Radweg "Ochsenweg" platziert und neben dem internatio-
nalen "Nordseeradwanderweg". Die Marsch ist zwar durch die vorhandenen
Windanlagen "vorbelastet"”, wie in dem Bericht richtig festgestellt. Dies ist jedoch
kein Grund, diese Landschaft zu UBERBELASTEN und zu einem Industriegebiet zu
machen.

Ich halte einen Rotordurchmesser von 100 m fiir das Landschaftsbild als noch
akzeptabel. Das wiirde bedeuten, das ein Rotorfliigel 50 m lang ist und in seiner
unteren Lage 55 m vom Erdboden entfernt ist. Die Altanlagen haben einen Ab-
stand von 37 m!

Die neuen Anlagen waren dann 105 + 50, somit 155 m hoch. Diese Hohe er-
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Der Stellungnahme wird gefolgt und die Gemeinde Grol} Nordende im Um-
weltbericht erganzt.
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scheint mir fur das Landschaftsbild eine Obergrenze zu sein und hielte die Belas-
tung der Erholungslandschaft in einem vertretbaren Rahmen.

3. Aus stromungstechnischen Griinden halte ich den Fliigeldurchmesser von

150 m bei einer Lage von 30 m bis 180 m Uber Erdboden fir falsch dimensioniert.

Das Repowering soll die h6heren Windgeschwindigkeiten in den héheren Lagen
ausnutzen. Dies ist sinnvoll.

Hier wird der untere Fliigel jedoch den wesentlich geringeren Windgeschwindig-
keiten in Bodennahe ausgesetzt zeitgleich mit der wesentlich hoheren Windge-
schwindigkeit der die beiden oben befindlichen Fliigel ausgesetzt sind.

Aus diesem Grund halte ich die Reduzierung der Fliigellange auf 50 m fir not-
wendig. Eine Skizze habe ich beigefiigt.

Uetersen 54. Anderung FNP und B-Plan Nr. 116
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2.14 Einwender 14, Dreieichen 26, Uetersen, Schreiben vom 22.01.2021

Hiermit lege ich fristgemaR gegen die o.a. Planungen Widerspruch ein. Kenntnisnahme.

2.15 Einwender 15, Dreieichen 26, Uetersen, Schreiben vom 22.01.2021

Hiermit lege ich fristgemaR gegen die o.a. Planungen Widerspruch ein. Kenntnisnahme.

2.16 Einwender 16, Heidweg 3a, Uetersen, 22.01.2021

Hiermit lege ich fristgemaR gegen die o.a. Planungen Widerspruch ein. Kenntnisnahme.
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2.17 Einwender 17, Heidweg 55, Gro8 Nordende, 22.01.2021

Als Anwohner der Nachbargemeinde GroR Nordende lege ich WIDERSPRUCH
gegen die geplanten neuen Windkraftanlagen ein.

Inhaltlich schlieBe ich mich voll den Ausfiihrungen von [Einwender 10] an.

3 Landesplanerische Stellungnahme

3.1 Ministerium fiir Inneres, landliche Raume und Integration und
Gleichstellung, Landesplanungsbehorde, 22.12.2020

Die Ziele, Grundsatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung ergeben

sich aus der am 30.10.2020 in Kraft getretenen Teilfortschreibung des Landes-

entwicklungsplanes (LEP) 2010, Kapitel 3.5.2 (Sachthema Windenergie an Land)

und aus der am 31.12.2020 in Kraft getretenen Teilaufstellung des Regionalpla-

nes flr den Planungsraum lll (Sachthema Windenergie an Land).

Kenntnisnahme.

Die Abgrenzung des Sondergebietes mit der Zweckbestimmung Windenergie und Der Stellungnahme wird gefolgt. Der Begriff wurde angepasst.

Landwirtschaft stimmt mit der Abgrenzung des Vorranggebietes Windenergie
gemaR Teilaufstellung des Regionalplanes fiir den Planungsraum lll (iberein. In
der Planbegriindung sollte der Begriff ,,Vorranggebiet” statt ,,Eignungsgebiet”
verwendet werden. Fiir die im Bebauungsplan Nr. 116 ausgewiesenen Baufens-
ter weise ich auf Folgendes hin:

Der Entwurf des Bebauungsplans setzt mit dem Sondergebiet ,Windenergie und
Landwirtschaft” gleichrangig die Windenergienutzung und die landwirtschaftli-
che Nutzung fest.

Die in den Regionalpldnen ausgewiesenen Flachen fiir die Windkraftnutzung
definieren gem. § 7 Abs.3 Nr.1 ROG hingegen einen Vorrang fir die Windkraft-
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Der Stellungnahme wird gefolgt. Die Festsetzungen dieses Bebauungsplans
werden dahingehend gedndert, dass landwirtschaftliche Nutzung nur aus-
nahmsweises zulassig ist, soweit die Nutzung der Windenergie nicht beein-
trachtigt wird.
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nutzung, so dass in diesem Gebiet andere Nutzungen, die mit den vorrangigen
Nutzungen nicht vereinbar sind, ausgeschlossen sind. Insoweit besteht fir die
vorgelegte Planung gem. § 1 Abs.4 BauGB ein Erfordernis der Anpassung an die
Ziele der Landesplanung. Die ausgewiesenen Uberbaubaren Flachen sind aus-
schlielRlich der Windkraftnutzung vorzubehalten, um die landeplanerisch fir die
Windkraft ausgewiesenen Vorrangflachen nicht unzulassig einzuengen.

Es bestehen keine Bedenken, wenn das Festsetzungskonzept des B-Planes so Kenntnisnahme.
umgestellt wird, dass sich die Zuldssigkeit landwirtschaftlicher Vorhaben im We-

sentlichen nach den Regelungen des § 35 Abs.1 BauGB i.V.m. § 30 Abs.3 BauGB

(einfacher Bebauungsplan) und § 35 Abs.3 BauGB hinsichtlich der Vereinbarkeit

des jeweiligen Vorhabens mit den Zielen der Landesplanung beurteilt.

GemaR Ziffer 3.5.2 Abs. 6 der Teilfortschreibung des LEP miissen WEA mindes- Der Stellungnahme wird gefolgt. Der Abstand wurde (berprift und entspricht

tens die fiinffache Gesamthohe (5H) als Abstand zu Gebduden mit Wohnnutzung den geforderten Abstdnden. Die Begriindung wurde wie gefordert erganzt.

die in Siedlungsbereichen mit Wohn- oder Erholungsfunktion zuldssigerweise
errichtet sind oder errichtet werden kdnnen, einhalten. Der Abstand bemisst sich
von der Mitte des MastfuBes bis zum nachstgelegenen Wohngebadude und be-
tragt 900 m fir die vorgesehene maximale Anlagenhdhe von 180 m. Das Bau-
fenster ,,WEA 4“ muss demnach so abgegrenzt sein, dass dessen Grenzen min-
destens 900 m von der Wohnbebauung in Uetersen entfernt sind. Ich bitte um
Uberpriifung dieser Anforderung und ggf. Anpassung sowie die Aufnahme dieser
Planungsanforderung in die Begriindung.

Es wird bestatigt, dass nur unter den vorstehend beschriebenen Voraussetzun- Kenntnisnahme.
gen gegen die o. g. Bauleitplanung der Stadt Uetersen keine Bedenken bestehen.

Wenn die Planung entsprechend angepasst wird, stehen Ziele der Raumordnung

den damit verfolgten Planungsabsichten nicht entgegen.
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Diese Stellungnahme bezieht sich nur auf die Erfordernisse der Raumordnung
und greift damit einer planungsrechtlichen Priifung des Bauleitplanes nicht vor.
Eine Aussage (iber die Férderungswirdigkeit einzelner MaBnahmen ist mit dieser
landesplanerischen Stellungnahme nicht verbunden.

3.2 Landesplanungsbehoérde, 05.02.2021

Im Flachennutzungsplan ist ,Flache fir die Landwirtschaft mit Zusatznutzung
Windenergie” moglich, es bestehen keine Bedenken.

Ohne B-Plan wéren die Entscheidungen nach § 35 BauGB zu fallen, wobei der
Vorrang Wind sich Uiber § 35 Abs. 3 BauGB durchsetzt. Mit B-Plan kann, wie hier
vorgesehen, der Vorrang auf den erforderlichen Flachen geregelt werden.

Im B-Plan kann dann allerdings nicht der gesamte Geltungsbereich ein Sonder-
gebiet werden, sondern ware ,,Flache fiir die Landwirtschaft”. Die Baufelder fir
die Windenergie werden als , kleine” Sondergebiete mit der Zweckbestimmung
,Windenergie” festgesetzt. Sie miissen so geschnitten sein, dass sie entweder
neben dem Maststandort auch die Uberstreichflichen der Rotoren umfassen
oder — wie im Falle Uetersen vorgesehen — textlich festgesetzt ist, dass die Roto-
ren Uber das Baufenster hinausragen diirfen, aber trotzdem innerhalb des Gel-
tungsbereiches und damit auch innerhalb des Vorranggebietes liegen missen.
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Kenntnisnahme.

Kenntnisnahme.

Der Stellungnahme wird gefolgt. Der B-Plan setzt fortan gréRtenteils Flache fir
die Landwirtschaft mit der Zusatznutzung Windenergie und vier sonstige Son-
dergebiete mit der Zweckbestimmung Windenergie fir die Maststandorte fest.
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